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Larmsanierung an Schienenwegen des Bundes DB NETZE

Abschnitt Marktbreit
Strecke 5321 Treuchtlingen — Wiirzburg
km 113.640-590 bis km 114.220 Anlage 9.1

LSW Marktbreit IdB und rdB

Am 12. Juni 2017 erfolgte eine Begehung der Abschnitte der Wandverlangerungen.
Da die Standortverhéltnisse bzw. Lebensraumbedingungen den angrenzenden, im
urspriinglichen Planungsbereich gelegenen Bereichen entsprechen, kénnen die
Aussagen der saP auf die Abschnitte der Wandverlangerungen tibertragen werden.
Daher erfolgte fir die erste Plandnderung eine Anpassung der km-Angaben fiir die
aktuellen Wandlangen.

spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Auftraggeber:
Richelstrale 3
80634 Mtnchen

Auftragnehmer: OFA, Schwabach, Am Wasserschloss 28 b
BILANUM, Am Hasenbichel 30, 86650 Wemding

Bearbeiter: Diplom-Biologe Heinrich Distler
Diplom-Biologe Dr. Wolfgang Schmidt
Erstellung: 03.09.2014
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1. Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Bundesregierung hat gemaR Koalitionsvereinbarung vom 20.10.1998 den Einstieg in die Larmsa-
nierung an bestehenden Eisenbahnstrecken des Bundes beschlossen. Im Jahre 1992 wurden beste-
hende Eisenbahnstrecken des Bundes in Bezug auf deren Zugzahlen und die auftretenden Schalle-
missionen untersucht. Der Streckenabschnitt der Strecke 5321 Treuchtlingen — Wirzburg (Hbf) von
km 113.640-590-510— 114.220 im Bereich der Stadt Marktbreit zahlt gemé&R dieser Untersuchung zu
dringlichen Hartefallen fir eine Larmsanierung. Geplant ist die Errichtung von Larmschutzwanden im
Streckenabschnitt km 113,660-590 bis km 114,896-125 IdB und km 113,640 510 bis km 114,220 rdB.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen Eingriff in Natur und Landschaft handelt, ist in der
speziellen artenschutzrechtlichen Prufung (im Folgenden kurz saP genannt) zu untersuchen, inwie-
weit Verbotstatbestédnde geméaR § 44 Abs. 1 BNatSchG erfiillt sind.

In der vorliegenden saP werden:

e die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestéande nach § 44 Abs. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG beziug-
lich der gemeinschaftsrechtlich geschitzten Arten (alle europaischen Vogelarten, Arten des An-
hangs IV FFH-Richtlinie) ermittelt und dargestellt.

e die naturschutzfachlichen Voraussetzungen fir eine Ausnahme von den Verboten gem. § 45 Abs.
7 BNatSchG geprift.

1.2 Datengrundlagen

Als Datengrundlagen wurden herangezogen:

o Topografische Karte

o Luftbild

° Fachliteratur mit Verbreitungskarten (vgl. Literaturverzeichnis)

o Artenschutzkartierung Bayern (ASK)

o FIS-Natur des Bayerischen LfU

o Auswabhlliste Bayern zur Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums in der Fassung von
01/2013

° Internet-Arbeitshilfe des Landesamt fir Umwelt unter www.Ifu.bayern.de/natur/index.htm

o Strecke 5321 Treuchtlingen — Wiirzburg Hauptbahnhof Larmschutzwande, Lageplan Strecken-
abschnitt Marktbreit IdB km 113,660—590 bis km 114,090-125 und Marktbreit rdB km
113,646-510 bis km 114,220

o Ergebnisse der Gelandeerhebungen vom 05.04., 03.06. und 17.06.2009 durch die OFA.

4
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1.3  Methodisches Vorgehen und Begriffshestimmungen

Methodisches Vorgehen und Begriffsabgrenzungen der nachfolgenden Untersuchung stiitzen sich auf
den Umweltleitfaden des Eisenbahnbundesamtes, Fachstelle Umwelt, Teil V "Behandlung besonders
und streng geschutzter Arten in der eisenbahnrechtlichen Planfeststellung®, Stand: Oktober 2012.

Ferner wurden die aktuellen ,Hinweise zur Aufstellung naturschutzfachlicher Angaben zur speziellen
artenschutzrechtlichen Priifung in der StraRenplanung (saP)“ mit Stand 01/2013 der Obersten Baube-
hérde im Bayerischen Innenministerium herangezogen, die das Urteil vom 14. Juli 2011 des Bundes-
verwaltungsgerichts zur Ortsumfahrung Freiberg (Az: 9 A 12/10) ber(icksichtigen.

Die Erfassung der Avifauna wurde im Rahmen von 3 Begehungen in Anlehnung an die Methoden-
standards zur Erfassung der Brutvégel Deutschlands (SUDBECK et al. 2005) durchgefiihrt. Dabei wur-
de insbesondere auf das Vorhandensein von Specht- und Faulhéhlen sowie von Rindenspalten ge-
achtet, die auch als Fledermausquartiere von Bedeutung sind. Ein weiterer Schwerpunkt lag auf der
Erfassung von Greifvogel-, Krahen- und Elsternestern, die von der Waldohreule als Brutplatze genutzt
werden.
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Tabelle 1 - Reptilienkartierung (2018)

1.4  Kurzcharakterisierung des Untersuchungsgebietes

Der Bauabschnitt beginnt am NW-Ende des Bahnofsgelandes. Ab km 113.6-5 Boéschung mit
mittelalten Baumen bestanden, teilweise parallel verlaufender Schotterweg, vor der Briicke Enheimer
Stralle teilweise Ruderalfluren. Bis zur Briicke Buheleite baum- und geblschbestandene
Boschungen, auf der Sudseite mit alteren B&aumen ohne Spechthéhlen. Nach der Briicke auf Sudseite
dicht mit Clematis bewachsen, dann wieder beidseitig jiingere Gehélze.

Der nordseitige Bahndamm westlich der Enheimer StraRe (ca. ab km 113,840) ist in der Biotopkartie-
rung erfasst (Biotop-Nr. 6326-0248-006/007 Maintalhang westlich von Marktbreit). Als faunistisch rel-
vantes Merkmal wird fiir den Biotop eine Funktion als Lebensraum fiir Zauneidechsen angegeben, was
sich aber offensichtlich auf die westlich anschlieRenden Bereiche bezieht.
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2 Wirkungen des Vorhabens

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren aufgefiihrt, die in der Regel Beeintrachtigungen und Stdrungen
der streng und europarechtlich geschiitzten Tier- und Pflanzenarten verursachen kénnen.

2.1 Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Folgende Auswirkungen sind zu beriicksichtigen:

° Inanspruchnahme von Flachen mit Gehélzbestanden, ruderalem Bewuchs und Altgrasbestan-
den im Standbereich der geplanten Anlagen und dem erforderlichen Arbeitsbereich zur Errich-
tung der Anlagen.

° Larmemissionen: Es treten bauzeitliche Stérungen durch Larmemissionen und Vibrationen auf,
die aber zeitlich und raumlich eng begrenzt sind und daher keine erheblichen dauerhaften Aus-
wirkungen auf die Fauna haben.

w7ielie \erietzine

2.2 Anlagenbedingte Wirkprozesse

e Geringfiigiger Verlust von Flachen mit Gehélzen, ruderalem Bewuchs und Altgrasbestanden
im Standbereich der geplanten Anlagen.

e Geringfligige Erhdhung der Trennwirkung durch die gleisseitige Verbauung der angrenzenden
Geholzbestande im Boschungsbereich.

e Geringfligige Reduzierung des Kollisionsrisikos fiir Brutvégel mit vorbeifahrenden Zugen
durch die abschirmende Wirkung der Larmschutzwénde ("Uberflughilfe").

Ficopim i I
rehy dureho
iU GUiGhig

2.3 Betriebsbedingte Wirkprozesse

Es treten keine betriebsbedingten Auswirkungen auf.
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3 MaBnahmen zur Vermeidung und zur Sicherung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitat

3.1 MaRnahmen zur Vermeidung

Folgende Vorkehrungen zur Vermeidung werden durchgefiihrt, um Gefahrdungen von Tier- und
Pflanzenarten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und von Vogelarten zu vermeiden oder zu mindern.
Die Ermittlung der Verbotstatbestande gem. § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG erfolgt unter Berlick-
sichtigung folgender Vorkehrungen:

® 001_VA: Aufstellen von Reptilienschutzzdunen sowie strukturelle Vergramung: Aufstellen von
Reptilienschutzzaunen: Entlang der zu schutzenden, als Reptilienhabitat geeigneten Bereiche sind
Reptilienschutzzaune einzurichten um eine Einwanderung von Reptilien in das Baufeld
insbesondere wahrend der Bauzeit zu verhindern und diese vor baubedingter Tétung zu schiitzen.
Die Gberragende bzw. tberhdngende Seite des Schutzzaunes soll in diesem Zusammenhang von
Baufeld weg zeigen um ein Uberklettern zu vermeiden. Um ein Unterkriechen des Zauns zu
verhindern, sind die unteren 10 c¢m in den anstehenden Boden einzugraben. Die fur Reptilien
geeigneten Strukiurelemente innerhalb der potenziellen Fortpflanzungs- und Ruhestatten der
Zauneidechse und der Schlingnatter, in welche vorhabenbedingt eingegriffen wird, sind im Vorfeld
(Winterhalbjahr) zu entfernen, um diesen Bereich weitgehend unattraktiv zu gestaiten. Dies ist Gber
die Vegetationsperiode aufrecht zu erhalten, damit evil. nachtraglich eingewanderte Tiere vergramt
werden. Zusatzliche Ubersteighilfen an den Reptilienschutzzaunen (z.B. Bretter alle 20 m)
gewahrleisten, dass im Eingriffsbereich verbliebene Individuen auswandern kénnen. Entlang des
aufgestellten Zaunes ist beidseitig ein Streifen von ca. 50 cm vegetationsfrei zu halten, um ein
Uberklettern Uber tiberhangende Vegetation zu vermeiden.

® 002_VA: Bautabuzonen & Aufstellen von Bauzaunen: Bei der Rodung der bahnbegleitenden
Gehoizbestande weitest mogliche Beschrankung auf die Standortflachen der Larmschutzwande
einschlielich des erforderlichen Arbeitsbereiches. Dies dient dem Schutz von Lebensraum
insbesondere von Reptilien und Vogeln, wahrend der gesamten Bauzeit. Es sind Bautabuzonen
auszuweisen und durch Aufstellen von Bauzadunen zu sichem.

o 003 VA Rodung der Gehélze auBerhalb der Vogelbrutzeit im Zeitraum 01.10 -28 /20 02,

s

Eledermause-von-Anfang

&.

£
st-Der beste Zeitraum fir Rodunaan ict o Qinht A Flandormouconhnitrne ror
SR E-DeSIe-LERBUR-TUR-ROGUHRYG Stk e HEG A SCHURE &

Monat-Okliober

o 004 VA Verwendung von transparenten Elementen mit horizontalen Vogelschutzstreifen im
Bereich von Briickenbauwerken und Bahnsteigen zur Vermeidung von Vogelschlag.

° 005_VA: Verwendung von Kleintierdurchidssen (Offnung 10 x 20cm, Abstand 10 m) zur
Verringerung einer potenziellen Barrierewirkung fur bodengebundene Tierarten. Zusatzlich mussen
Gabionen (Schotterkérbe) ca. alle 50 m entlang der Larmschutzwande erganzt werden (bei
beidseitigem Bau solite die sonnenexponierte Seite gewahit werden), soweit es die ortliche
(Gegebenheiten zulassen.

Es wird dringend empfohlen im Zuge der Bauphase eine umweltfachliche Baulberwachung (UBU) mit
dem Schwerpunkt Naturschutz einzusetzen, um die qualifizierte Umsetzung der MaRnahmen zum
Artenschutz sicher zu stellen. Die Aufgaben der UBU umfassen neben dem standardisierten
Leistungsbild folgende Leistungen:
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Kontrolle von Wiedererwarten zu fallenden Badumen, welche potenziell Baumquartiere fur
Fledermause oder Voge! aufweisen kénnten.

Fachliche Begleitung bei der Einrichtung von Reptilien- und Vegetationsschutzzaunen, sowie
bedarfsweise Anpassung an orispezifische Gegebenheiten

Kontrollbegehungen der Baustelleneinrichtungsflachen und Arbeitsraume beziglich dort befindlicher
Reptilien-individuen.

3.2 MaBnahmen zur Sicherung der kontinuierlichen ékologischen
Funktionalitdt (vorgezogene AusgleichsmaRRnahmen i.S.v. § 44 Abs. 5

BNatSchG)

Eolnand MalRnahmen—zur—Sicherunag der  kontinuiarichan  Akalnaicohan  Eonkbinnnlitss  (OOC
t{Ge PHSGH PO 74 HeHHRg—a KROPHRHEHICHER—EKEIBGISC =Y FeHc -t
MaRnahmenl werden. durchoofiihre m-Lafsdhrdunman inkalne Dom datism e prmeidon. Ermmitt
WP WEHGeR-GueRgeHIRr—Hn SHHEURGeR = PO £V GE—+ L
no-derMerbotstatbastinde arfolat unter Bariiokeinhtinunm dincar \/nrknhriinsa

g-G SHootSttie & HHG e RERICKSICRHGHRE-EHE 58] > g et

Geman den nachfolgenden Ausfiihrungen sind keine vorgezogenen AusgleichsmaRinahmen i. S. v.

§ 44 Abs. 5 BNatSchG (CEF) erforderlich. Alle potenziellen, vorhabenbedingten Negativwirkungen,
welche qualifiziert waren die lokalen Populationen der streng geschitzten Arten signifikant zu
beeintrachtigen bzw. Verbotstatbestande gem. § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs. 5 BNatSchG
auszulosen, lassen sich durch qualifizierte Schutz- bzw. Vermeidungsmafinahmen auf ein
unerhebliches Maf} reduzieren. Im Rahmen des Vorhabens werden, insbesondere in Anbetracht der
vorgesehenen Malinahmen zur Vermeidung, weder Fortpflanzungs- und Ruheststten zerstért oder
fragmentiert bzw. deren Habitatfunktion erheblich beeintrachtigt, noch Ausbreitungsachsen oder
Verbundsysteme zur Aufrechterhaltung des Erhaltungszustandes der lokalen Population erheblich
beeintrachtigt
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4 Bestand sowie Darlegung der Betroffenheit der Arten

Die im Untersuchungsgebiet (UG) nachgewiesenen/potenziellen bzw. nicht vorkommenden Pflanzen-
und Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie sowie aller in Bayern vorkommenden europaische
Vogelarten sind den Tabellen am Ende des vorliegenden Textes zu entnehmen.

4.1 Bestand und Betroffenheit der Arten nach Anhang IV der FFH-
Richtlinie

4.1.1 Pflanzenarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie

aer au

eich wurden im Rahmen

=i der durchgefihrten
5 keine Pflanzenarten nach Anhang IV b) FFH-RL

Im Untersuchungsgebiet ©

p- und Nutzungsty

fmeystgéste‘llt*.

¥

4.1.2 Tierarten des Anhang IV der FFH-Richtlinie

Bezuglich der Tierarten nach Anhang IV a) FFH-RL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m.
Abs. 5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schadigungsverbotvon Lebensstétten: D. h. die Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflan-

zungs- und Ruhestatten. Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funk-
tion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Entsprechend dem sog. ,Freiberg-Urteil* des Bundesverwaltungsgerichts ist § 44 Absatz 5 Satz 2
BNatSchG jedoch nicht auf die Tétung von Einzelindividuen im Rahmen der Zerstdérung von
Lebensrdumen anwendbar.

Stérungasverbot: D. h. das erhebliches Stéren von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Iotunags- und Verletzunasverbot: D. h. der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Be-

schadigung, Entnahme oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von
Kollisionen im Schienenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fur die jeweilige
Art unter Berlcksichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaRnahmen signifikant erhoht.
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4.1.2.1 Sdugetiere

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Séugetierarten des Anhang IV FFH-RL

Es liegen keine Saugetiernachweise aus dem Planungsgebiet vor. Vorkommen von Biber, Haselmaus
und Feldhamster sind im betroffenen Bahn-Abschnitt = nd fehler Ha ¢ sicher
auszuschlieBen. Nach den Artenmformatlonen des Bayerlschen LfU smd auf den angrenzenden
Quadranten der TK 6326 und 6327 =zwa! n Fledermausarten nachgewiesen, von denen die
Bechsteinfledermaus als typische Waldfledermaus fur das Untersuchungsgebiet auszuschlieRen ist.
Fur keine der potenziell vorkommenden Arten sind im Wirkraum des Vorhabens Winterquartiere
vorhanden, da keine Gebaude betroffen sind und die zu fallenden Baume zu jung sind bzw. zu
geringe Durchmesser haben um Faul- oder Spechthéhlen oder geeignete Rindenspalten aufweisen.
Der einzige d&ltere Bestand wurde mit negativem Ergebnis auf Spechthéhlen Uberprift. Der
Gebuschaufwuchs ist iberwiegend so dicht, dass ein Anflug der Stammbereiche durch Fledermause
kaum mogllch ware. Elnzelquar’uere in Astléchern oder Rindenspalten sind irenzenden
Gehoizbe nomit alteren Baumen nicht auszuschlieRen. Der betroffene Bahndammabschmtt
kénnte abschmttswelse potenziell als Jagdhabitat genutzt werden oder Leitlinienfunktion haben. Mit
dem geplanten Vorhaben sind jedoch nur geringe Eingriffe in die bahnbegleitenden Gehélzbestande
verbunden, so dass keine erheblichen Auswirkungen auf diese Funktionen zu erwarten sind.

vierze

)4/' 1

Tabelle 2 - Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum potenziell vorkommenden Fledermausarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RL BY RLD EHZ KBR

Abendsegler Nyctalus noctula 3 3 U1
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 U1
Braunes Langohr Plecotus auritus - \% FV
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus 3 Vv FV
Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 3 FV
Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 U1
GroRes Mausohr Myotis myotis Vv 3 FV
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \ FV
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 U1

vV D U1
Rauhautfledermaus ﬁipistre//us nathusii 3 G FV
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - - FV
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - FV
RL BY Rote Liste Bayerns ausgestorben oder verschollen

RLD

Rote Liste Deutschland

vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
gefahrdet

der Vorwarnliste

Daten defizitar

vom Aussterben bedroht
stark geféhrdet
geféhrdet

<ATUN-_2O<ITEOWN-=O0O

Art der Vorwarnliste

Arten mit geografischer Restriktion

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Art mit geografischer Restriktion Arten
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EHZ Erhaltungszustand ABR = alpine Biogeographische Region,
KBR = kontinentale biogeographische Region
FV ginstig (favourable)
U1 ungiinstig - unzureichend (unfavourable — inadequate)
U2 ungunstig — schlecht (unfavourable — bad)
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Betroffenheit der Sdugetierarten

Fledermause (Abendsegler Nyctalus noctula, Braunes Langohr Plecotus auritus, Breitfliigelfledermaus Ep-
tesicus serotinus, Fransenfledermaus Myotis nattereri, Graues Langohr Plecotus austriacus, GroRes Mausohr Myotis
myotis, Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus, Mopsfledermaus Barbastella barbastellus, ,
{Pip ‘ (Eptesicus | Rauhautfledermaus Pi- pistrellus nathusii,
Wasserfledermaus Myotis daubentonii, Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
X FFH-Anhang IV — Arten Bundesland (Bayern): s. Tab. 2 (oben) (|rll:§ljeztlciansﬁ;/:r:2aben Sich auswirks).
3 Europsisce Vogelar e o a2 %7 Bl Region Konthental
[ Region Alpine
Erhaltungszustand Deutschland: Erhaltungszustand Bundesland: Erhaltungszustand lokale Population:
[ gtinstig (griin) [ gunstig (grtin): Zwergfledermaus, Bl
[ ungtinstig/ unzureichend (gelb) Braunes Langohr, GroRes Mausohr,
[ ungunstig/ schlecht (rot) Kleine Bartfledermaus, Wasserfle-
¢ ¢ dermaus

[ ungunstig/ unzureichend (gelb):

Abendsegler, Breitflugelfledermaus,
Fransenfledermaus, Graues Lang-
ohr, Rauhautfledermaus

[ unguinstig/ schlecht (rot): Mopsfle-
dermaus

[1 unbekannt; -

[J Art im UG nachgewiesen X Art im UG unterstellt

Aus dem Planungsgebiet liegen keine Fledermausnachweise vor. Fiir die genannten Arten sind Nachweise aus
der weiteren Umgebung bekannt, ein potenzielles Vorkommen im Planungsgebiet ist daher nicht auszuschlie-
Ben. Vom Vorhaben sind keine Gebadude betroffen und es sind keine erkennbaren Quartierbiume vorhanden
(zu geringe Durchmesser, daher keine Specht- oder Faulhéhlen, keine nutzbaren Rindenspalten). Die Gehélze
entlang der Bahnlinie sind fiir einige der genannten Arten potenziell als Jagdhabitate geeignet oder haben Leit-
linienfunktion.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmanahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: keine
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:

Beschreibung: MaRnahmen- Nr. im LBP: ¢t

L

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement; keine
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -

V

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
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4. Auswirkungen auf den Erhal‘tungszustand,

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Vom Vorhaben sind keine Geb&ude betroffen, im Eingriffsbereich sind keine offensichtlichen Quartierbdume
vorhanden (keine Specht- oder Faulhshlen, keine nutzbaren Rindenspalten). Eine Beschadigung oder Zersts-
rung von Wochenstuben oder Winterquartieren (Fortpflanzungs- und Ruhestatten) sowohl von Gebaude- als
auch von Baumgquartierfledermadusen kann daher ausgeschlossen werden. Sollten einzelne nicht erkannte
Hangplatze betroffen sein, so ist das fiir den Erhaltungszustand der lokalen Populationen nicht erheblich, da
Ausweichquartiere in der Umgebung vorhanden sind und die okologische Funktion dieser Ruhestitten im
rdumlichen Zusammenhang gewahrt bleibt. Da dariiber hinaus die Entfernung von Gehdlzen auf den Zeitraum
vom 1. Oktober bis Ende Februar beschrankt wird (Winterruhe), wird die Tétung von Fledermausen vermieden.

Durch die bei der Geholzentfernung weitestgehend mégliche Beschrankung auf die Standortflachen der
L&rmschutzwénde einschlieRlich des erforderlichen Arbeitsbereiches bleibt die Eignung als Jagdhabitat bzw. die
Funktion als Leitlinie grundsatzlich gewahrt.

Eine vorhabenbedingte signifikante Erhdhung des Kollisionsrisikos mit Schienenfahrzeugen ist auszuschlie-
RRen, die Larmschutzwénde wirken als Uberflughilfen.

Eine erhebliche Beeintrachtigung des Erhaltungszustandes der lokalen Fledermauspopulationen durch die Er-
richtung der geplanten Larmschutzwande ist nicht zu erwarten.
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4.1.2.2 Kriechtiere

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Kriechtierarten des Anhang IV FFH-RL

Die Bahndamme im betroffenen Abschnitt sind auf beiden Seiten weitestgehend mit Gehdlzen be-
wachsen, an der Oberkante im Eingriffsbereich bis auf die Briickenbauwerke durchgehend. Es sind
keine nennenswerten Offenlandbereiche eingestreut (Magerrasen oder andere vegetatlonsarme Grun-
Iandtypen) Auch sind keine nennenswerten Freiflachen vorgelagert. /

’ 2 frotz mehrfacher Nachsuche
bei gunstiger Witterung

nicht nachgewiesen werden, obwohl im Bahnhofsberelch kleinrdumig geeignete Lebensrdume
vorhanden sind. Entlang der Trasse reicht die Vegetation der Béschung fast durchgehend an das
Schotterbett heran, so dass keine Habitate mit feinkérnigem, grabbarem Substrat vorhanden sind.
Der von der MaRnahme betroffene Streckenabschnitt hat bestenfalls eine Funktion als lineares
Verbindungselement, Fortpflanzungshabitate fehlen. Ein linearer lndmduenaustausch ist aber auch
nach der Errichtung von Larmschutzwallen moghch ; te, der

Far den Erhalt einer potenziellen lokalen Population ist der Eingriffsbereich héchstens von geringer
Bedeutung, so dass eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Tabelle 3 Schutzstatus und Gefahrdung der im Untersuchungsraum » i vorkommenden Reptilienarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD RL BY EHZ KBR

Zauneidechse Lacerta agilis \ \ U1

// ,‘H

OF0!

Erklarungen s. Tabelle 2.
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Zauneidechse (Lacerta agilis) Schline
1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
BIFFH-Anhang IV - Art Bundesland (Bayern): siehe Tabelle 3 (m[%]e;\?lzit\ig%;h:%z;%ﬁh SIS
[JEuropaische Vogelart Deutschland: siehe Tabelle 3 IR Kenfifientdle Resi

Européische Union: LC (nicht geféhr- 01? e aAe egion

det) [ Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland: Erhaltungszustand Bundesland: Erhaltungszustand lokale Population:

[ giinstig (griin) [J gunstig (grun)
X unguinstig/ unzureichend (gelb) X1 ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[ ungunstig/ schlecht (rot) 1 ungiinstig/ schlecht (rot)
[ Art im UG nachgewiesen X Artim UG unterstellt

{2018) komi
r {(Corone

Markt E

Bei 3 Begehungen im Jahr 2008 und artierungen  im  Jahr 2018 wurden im
Untersuchungsgebiet keine Zauneidechsen odes ¢ m beobachtet obwohl im
Bahnhofsbereich kleinraumig geeignete Lebensraume vorhanden sind.

Entlang der Trasse reicht die Vegetation der Béschung fast durchgehend an das Schotterbett heran SO dass
kelne Habltate mlt felnkornlgem grabbarem Substrat vorhanden smd 5 Ange i
o ( 1’:/4(/! \ i Z i

g;f:;mz W]

fehl

Uber die in der naheren Umgebung vorhandenen, gunstlgen Lebensraume (Biotop-Nr. 6326 0248-

006/007 Maintalhang westlich von Marktbreit und FFH-Gebiet 6326-371 - Trockentalhénge im sidli- chen
Maindreieck) mit Anschluss an die Bahnstrecke konnen eventuell Einzeltiere einwandern und

sich entlang der Bahnlinie fortbewegen. £ {

1t

Ein linearer Individuenaustausch ist aber auch nach der Errichtung von Larmschutzwallen moglich. Far den
Erhalt einer potenziellen lokalen Population ist der Eingriffsbereich héchstens von geringer Bedeutung, so dass
eine erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden kann.

Zvifikant erh
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gleisgebunden durchgefiihrt werden.

Eine Zerstbrung der Entwicklungsformen der Zauneidechse (Gelege) ist nicht zu befiirchten, da innerhalb der
Eingriffsbereiche keine geeigneten Eiablageflachen mit sandigem, grabfahigem Boden vorhanden sind. Die
Baufelder liegen unmittelbar am Rande des Bahnkdrpers, wo eine zu stark verdichtete Bodenstruktur die Eiablage
verhindert.

Unter Berlicksichtigung der 0.g. Mafnahmen kann eine signifikante Steigerung des Tétungsrisikos fiir die 2
Reptilienarten ausgeschlossen werden. Daher wird der Verbotstatbestand § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht
ausgeldst.

Stérung (§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Das Storungsverbot tritt fir die Zauneidechse wie auch fir die Schlingnatier nur in den seltensten Fallen ein.
Mogliche Stérungen (wie z.B. Bodenarbeiten, Erschiitterungen, Vegetationsrodungen etc.) gehen meistens
aufgrund der bodengebundenen und Kleinrdumig vorkommenden Lebensweise von Reptilien direkt mit
Verletzungen oder Totungen oder Lebensraumverlusten einher, dass so bereits die Verbote nach § 44 Abs. 1 Nr.
1 & 3 erfiilt sind. Durch den Baubetrieb entstehende Larmimmissionen, Erschitterungen oder optische Reize
fihren 1.d.R. zu keinen signifikanten Verschlechterungen des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen,
obwoh! die Lebensréume direkt an die Baufelder und die BE-Flache angrenzen. Voraussetzung hierfiir ist, dass
das Verbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 .V.m. Abs. 5 BNatSchG nicht ausgeldst wird bzw. der Lebensraum nicht
erheblich beeintrachtigt wird.

Eine Ausnahme besteht jedoch fir die Schlingnatter, da Schiangen besonders wahrend der Hautungsphase sehr
anfallig gegentiber z.B. Pradatoren und somit sehr stérungsempfindlich sind. Jedoch ziehen sich die Tiere dann in
geeignete Verstecke zurlick, welche nicht in den Baufeldern zu vermuten sind.

Aufgrund der Durchgéngigkeit der Larmschutzwiénde entlang der Strecke ist eine erhohte anlagenbedingte
Barrierewirkung grundsétzlich denkbar, wenn auf beiden Gleisseiten Teilpopulationen vorhanden sind, welche im
genetischen Austausch stehen. Um dies zu vermeiden, werden die Bauteile mit Kleintierdurchldssen ausgestattet,
welche in einem Abstand von ca. 10 m vorgesehen werden (005_VA). Diese ca. 10 x 20 cm groRRen Offnungen
gewahrleisten weiterhin die Durchlassigkeit des Gebietes bei vorhandenen Querbeziehungen tiber die Gleisachse
hinweg. Zusatzlich miissen Gabionen (Schotterkorbe) ca. alle 50 m entlang der Larmschutzwande ergéanzt werden
(bei beidseitigem Bau sollte die sonnenexponierte Seite gewahit werden), soweit es die értlichen Gegebenheiten
zulassen.

Zusammenfassend wird das Stérungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNaiSchG durch das Bauvorhaben nicht
ausgelost.

Zerstbrung (§ 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5

Im Zuge des Vorhabens werden fiir den Bau der neuen Lérmschutzwande lediglich Flachen in Anspruch
genommen, welche nicht als Fortpflanzungs- und Ruhestétte geeignet sind. Die notwendigen
Vegetationsriickschnitte fiihren allenfalls in duferst geringem AusmaR zu einer bauzeitlichen Beeinirachtigung von
Durchgangshabitaten in den Baufeldern. Da sich im vorhabenbedingt in Anspruch genommenen Bereich lediglich
Kieinflachig Habitate geringer Qualitét befinden, Fortpflanzungsstatten weit auerhalb des Baufeldes zu vermuten
sind und in den angrenzenden Bereichen weiterhin die Lebensraumfunktion erhalten bleibt, wird das Verbot gem.
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht ausgeldst. Die Skologische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestétten bleibt
daher weiterhin im rdumlichen Zusammenhang erfillt.

Nach Beendigung der Maflnahme stellt sich schnell wieder eine geeignete Vegetation ein und der Teil-
Lebensraum steht wieder zur Verfigung. Die bauzeitliche Flacheninanspruchnahme kann durch die umiiegenden
Habitatbereiche kompensiert werden, sodass die 6kologische Funktion als Fortpflanzungs- und Ruhestatte im
réumiichen Zusammenhang bewahrt bleibt.

Um eine ungeplante Beeintrdchtigung von angrenzenden \/egetaticnsbgsténden zy verhindern, sollen
Bautabuzonen eingerichtet und gegen eine Inanspruchnahme oder ein Uberfahren durch Aufstellen von
Vegetationsschutzzaunen geschiitzt werden (002_VA).

Zusammenfassend wird das ZerstSrungs- und Schédigungsverbot gem. § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG durch das
Vorhaben aufgrund der geringen Eingriffsintensitdt nicht ausgeltist.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MaRRnahmen: keine
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: 041 VA
= 001_VA: Aufstellen von Reptilienschutzzdunen: Entlang der zu schilizenden, als Reptilienhabitat

geeigneten Bereiche sind Reptilienschutzzdune einzurichten um eine Einwanderung von Reptilien in das
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e innerhalb der potenti
Schiingnatter, in welche vorhabenbed
um diesen Bereich weitgehend unattraktiv
erhalten, damit evil. nachtraglich

den Reptilienschutzzdunen (z.B.
individuen auswandern kénnen.
cm vegetationsfrel zu halten, um

ge

Gehoizbesténde weitest mogliche Besc

autabuzonen & Aufsteller

Aufstelien von Bauzdunen zu sichern.

VA: Verwendung von Kieintie
ding

einer potenziellen anlagenbedingten

lettern zu verm
1 den anstehenden
flen Foripflanzungs
ingt eingegrif

eingewanderie Tiere ver
Bretier alle 20 m) gewah
Entlang des aufge
ein Uberklettern tber ik

einschlielich des erforderlichen Arbeitsbereiche
von Reptilien und Vbgeln, wahrend der gesamie

i s
n Bauzeit. Es sind Bautabuzonen a

MaRnahmen- Ny

durchiassen (Offnung 10 x

Barrierewirkung flir bodengebundene Tierarien. Zusatz
ca. alle 50m Gabionen (Schotterkérbe) entlang der i

ern und diese vor b er Totun
s Schut em Zusa

neidechse und

rhalbjahr) zu entfer

s feld (Wint

Dies ist Uber die Vegetationsperiode
rgramt werden. Zusétzliche Ubersteig
eisten, dass im Eingriffsbereich verbliebene
Zaunes ist beidseitig ein Streifen von ca. 50
wéngende Vegetation zu vermeiden

-

=
o
=
N

Mafinahmen- Nr. im LBP: 002_VA

i der Rodung der bahnbegleitenden

ie Standoriflachen der Larmschulzwinde

Dies dient dem Schutz von Lebensraum, inshesondere
2 h

fer
uszuweisen und durch

o

. im LBP: 005_VA

20cm, Abstand 10m) zur Verringerung
Ti itzlich werden

H
10

%,

Larmschutzwande erganzt. (Bei be

solite die sonnenexponierte Seite gewahlt werden), soweit es die 6rilichen Gegebenheiten zulassen.

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement: kcine
MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -

Beschreibung: - - -
Es wird dringend empfohlen im Zi
Naturschutz) einzusetzen um die g

<
34
h)
{ ol
S
Loy

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [=] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: =] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: I:] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [ ja X nein

4. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Im Rahmen von 6 Begehungen zur Erfassung von Reptilien im Jahr 2018 wurden im Untersuchungsgebiet keine
Zauneidechsen oder Schiingnattern beobachtet. Als Lebensraum bzw Fortpflanzungs- und Ruhestétie besonders
geeignete Bereiche wurden ebenfalls nicht vorgefunden. Da im Eingriffsbereich keine Fortpflanzungshabitate
vorhanden sind und nur durchziehende/wandernde Einzelexemplare betroffen sein kénnen, ist der Lebensraum fiir
die potenzielle lokale Population hochstens von geringer Bedeutung. Eine Tétung von Einzelindividuen im
Rahmen der Baumalnahmen ist zwar grundsatziich nicht auszuschlieRen, da der Bahndamm vermutiich als
Ausbreilungsachse bzw. Vemetzungsstrukiur in der Landschaft dient, eine erhebliche vorhabe nbedingte
Beeintrachtigung die zury ritt des Totungstatbestandes fihrt, kann allerdings insbesondere in Anbetracht der
fehlenden Konflikipotenziale sowie der 0.g. MaRnahmen zur Vermeidung, ausgeschiossen werden.

Es sind keine erheblichen Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population oder der
Population der Art in ihrem natirlichen Verbreitungsgebiet zu erwarten.

Gegenuber Larmemissionen reagiert die Zauneidechse nicht sehr empfindlich und auch Erschiitte- rungen
fuhren zu keinen erheblichen Stérungen, wie die Besiedlung von Bahnanlagen zeigt. Bau- l&rm und
Erschutterungen sind somit nicht als erhebliche Stérungen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs- oder
Uberwinterungszeiten einzustufen und bedingen keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population.

in Bezug auf eine mogliche Stbrung aufgrund von anlagebedingten Barrierewirkungen sind ebenfalls in
Anbetracht der vorgesehenen Kleintierdurchlasse auszuschlieRen

Eine vorhabenbedingte Versc
und Schiingnatter ist d

¢ hlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population von Zauneidechse
st daher nicht zu beflrchien

Erforderliche MaRnahmen zur Sicherung des Erhaltungszustand:

Beschreibung: - - - MafRnahmen- Nr. im LBP: - - -
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Die Gewahrung flihrt unter Beriicksichtigung der oben aufgefihrten MaRnahmen zu folgenden Auswirkungen auf
den Erhallungszustandes:

[ Der Erhaltungszustand der Populationen der Art ist glinstig. Eine Ausnahme flhrt zu keiner Verschlechterung
B4 Der Erhaltungszustand der Populationen der Art in ihrem natlrlichen Verbreitungsgebiet ist ungiinstig. Die
Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu keiner weiteren Verschlechterung des Erhaltungszustandes der
Populationen der Art und zu keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[T] Der Erhaltungszustand der Population der Art in threm natlrlichen Verbreitungsgebiet ist unglinstig. Die
Erteilung einer Ausnahme fiihrt jedoch zu einer Verbesserung des Erhaltungszustandes der Populationen und
keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes.

[] Die Erteilung einer Ausnahme hat negative Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der Populationen der
Art.
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4.1.2.3 Lurche

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Lurcharten des Anhang IV FFH-RL

Die zu prifenden Arten fehlen entweder groRraumig um das UG oder finden dort keinen geeigneten
Lebensraum.

4.1.2.4 Fische

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Fischarten des Anhang IV FFH-RL

Die genannte Art findet im UG keinen geeigneten Lebensraum.

4.1.2.5 Libellen

Die zu prufenden Arten fehlen entweder groRraumig um das UG oder finden dort keinen geeigneten
Lebensraum.

4.1.2.6 Kéfer

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Kiferarten des Anhang IV FFH-RL

Die zu priufenden Arten fehlen entweder groRraumig um das UG oder finden dort keinen geeigneten
Lebensraum.

4.1.2.7 Tagfalter

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Tagfalterarten des Anhang IV FFH-RL

Die zu prufenden Arten fehlen entweder groRraumig um das UG oder finden dort keinen geeigneten
Lebensraum.

4.1.2.8 Nachtfalter

Ubersicht iiber das Vorkommen betroffener Nachtfalterarten des Anhang IV FFH-RL

Im Rahmen der 2009 durchgefiihrten Untersuchungen wurde das Untersuchungsgebiet auch auf po-
tenzielle Lebensraume der zu prufenden Nachtfalter begutachtet. Potenziell war das Vorkommen des
Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina) zu erwarten. Im Untersuchungsgebiet sind keine
fur die Art geeigneten Habitate vorhanden, aus der Region liegen keine Nachweise vor. Fir die beiden
tbrigen zu prufenden Arten liegt das UG auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes.

4.1.2.9 Schnecken und Muscheln

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Weichtierarten des Anhang IV FFH-RL

Die zu prifenden Arten fehlen entweder groRréaumig um das UG oder finden dort keinen geeigneten
L.ebensraum.
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4.2 Bestand und Betroffenheit der Europiischen Vogelarten nach Art. 1
der Vogelschutz-Richtlinie

Bezuglich der Europaischen Vogelarten nach VRL ergibt sich aus § 44 Abs.1 Nrn. 1 bis 3 i. V. m. Abs.
5 BNatSchG fur nach § 15 BNatSchG zulassige Eingriffe folgende Verbote:

Schédigunasverbotvon Lebensstitten: Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und

Ruhestatten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem Eingriff
oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang ge-
wahrt wird.

Storungsverbot: Erhebliches Stéren von Végel wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-,
Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlechterung des
Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Iotunagsverbot: Der Fang, die Verletzung oder Tétung von Tieren, die Beschadigung, Entnahme
oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen. Umfasst ist auch die Gefahr von Kollisionen im Schie-
nenverkehr, wenn sich durch das Vorhaben das Kollisionsrisiko fir die jeweilige Art unter Beriick-
sichtigung der vorgesehenen SchadensvermeidungsmaRnahmen signifikant erhoht.

Ubersicht iiber das Vorkommen der betroffenen Europédischen Vogelarten

Die ASK nennt fur das engere UnterSUChungsgemet Ea L
VOQeInachwelse Sudlich dar , o

) durfte mit msgesamt 26 nachgeW|esenen Arten das
vorhandene Artenspektrum in diesem innerstadtischen Bereich weitgehend erfasst worden sein. Es
wurden keine nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG streng geschiitzten Arten festgestellt.

Die Bahndamme sind auf beiden Seiten weitestgehend mit Gehélzen bewachsen, an der Oberkante
im Eingriffsbereich bis auf die Briickenbauwerke durchgehend. Dabei handelt es sich fast ausschlieR-
lich um jiingere Bdume geringen Durchmessers ohne Specht- oder Faulhéhlen sowie ohne Greifvogel-

Eulen oder Rabenvogelnester : St wird i !

2 (Phoenicurus

i PR 7
e (YO ¢

Es sind keine nennenswerten Offenlandbereiche :
eingestreut (Magerrasen oder andere blitenreichen Grunlandtypen). Es sind auch keine
nennenswerten Freiflachen vorgelagert.
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Entsprechend der Biotopausstattung wurden Uberwiegend weit verbreitete und hauﬂge Vertreter der

Gllde der Waldvogel emschhethh Waldrandbewohner festgestellt

verden die Brutr ten fur di Arten ger Dazu kommen elnlge
Bewohner von Sledlungsgebleten d|e der Gllde der Vogel der offenen und halboffenen Landschaft
zugerechnet werden. Diese Arten wurden in den Tabellen zur Ermittlung des zu prifenden
Artenspektrums Spalte,E* zugeordnet, da deren Wirkungsempfindlichkeit projektspezifisch so gering
ist, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine
Verbotstatbestande ausgelést werden kénnen.

Dieser Kategorie (Spalte "E") wurden einige weniger haufige Arten und Arten der Vorwarnliste Bay-
erns zugeordnet, fir die eine Betroffenheit ebenfalls ausgeschlossen werden kann, da sie zwar inner-
halb des UG aber auRerhalb des Wirkraums des Vorhabens festgestellt wurden oder das UG als Nah-
rungsrevier nutzen: Die an Gebauden britenden Luftjdger Mauersegler, Mehl- und Rauchschwalbe
werden in ihrem Jagdraum durch das Vorhaben nicht eingeschrankt. Eine weitere Prifung erubrigt
sich.

Tabelle 4: Schutzstatus und Gefdhrdung der im Untersuchungsraum nachgewiesenen und potenziell vorkommenden
Europdischen Vogelarten

deutscher Name wissenschaftlicher Name RLD RL BY EHZ KBR
Gilde weit verbreitete Waldvégel FV
Gilde weit verbreitete Vogel der offenen und halboffenen Landschaft FV
Gilde Gebuschbriiter FV

fett streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
RL BY Rote Liste Bayerns und RL D Rote Liste Deutschland vgl. Tabelle 1
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Betroffenheit der Vogelarten

Weit verbreitete Waldvogel Amsel (Turdus merulz), Blaumeise (Parus caeruleus), Buchfink
(Fringilla coelebs), Eichelhdher (Garrulus glandarius), Grauschnépper (Muscicapa striata), Griinfink (Carduelis chio-
ris), Kleiber (Sitta europaea), Kohlmeise (Parus major), Ménchsgrasmiicke (Sylvia atricapilla), Rabenkrihe (Corvus
corone), Ringeltaube (Columba palumbus), Rotkehlchen (Erithacus rubecula), Singdrossel (Turdus philomelos), Star
(Stumus vulgaris), Zaunkdnig (Troglodytes troglodytes), Zilpzalp (Phylloscopus collybita)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
LIFFH-Anhang IV - Art Bundesland (Bayern): siehe Tabelle 4 (mée;\ﬂ:lit\ig%h:%igﬂﬁh AUsWITKI):
XIEuropaische Vogelart Deutschland: siehe Tabelle 4 Xl Kontinentale Regi

Europaische Union: LC (nicht gefahr- onineniale egion

det) [J Alpine Region

Erhaltungszustand Deutschland: Erhaltungszustand Bundesland: Erhaltungszustand lokale Population:

[ gunstig (grtn) [ gunstig (griin) Guinstig
[T ungiinstig/ unzureichend (gelb) [1 ungunstig/ unzureichend (gelb)
] ungiinstig/ schlecht (rot) [ ungiinstig/ schlecht (rot)
Art im UG nachgewiesen Artim UG unterstellt

Die o.g. weit verbreiteten Vogelarten wurden im Wirkraum nachgewiesen. Sie bauen jahrlich ein neues Nest
und koénnen sich gut an ge&nderte Strukturen anpassen. Diese Arten wurden wegen der geringen
FlachengréRe des Eingriffsbereiches in geringen Bestédnden im UG nachgewiesen, sind aber in der Umgebung
mit guten Populationen vertreten.

Nester von Elster oder Rabenkrahe sowie Brutstatten von Héhlenbriitern wurden im Eingriffsbereich nicht fest-
gestellt. Der Bereich kann aber von in der Umgebung briitenden Végeln dieser Gruppen als Nahrungshabitat
genutzt werden.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des Risikomanagements
Erforderliche CEF-MaRnahmen: keine

Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -
Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmafnahmen:

Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr.im LBP: 542 V/

o-Oe

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement: keine
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -
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3. Verbotsverletzungen ; ‘
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: O ja nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 31.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: O ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: | ja K nein

4. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Im Rahmen des Vorhabens werden Gehdlze gefillt und damit potenzielle Brutplatze der genannten Arten zer-
stort. Eine Tétung von Einzelindividuen im Rahmen der Baumanahmen ist auszuschlieRen, da die Geholze
zwischen Anfang Oktober und Ende Februar (auBerhalb der Brutzeit) gefallt werden. Fir die Populationen die-
ser weit verbreiteten Arten (die jahrlich neue Nester bauen) steht auch in Zukunft ein ausreichendes Quartier-
angebot zur Verfligung. Die 6kologische Funktion méglicherweise betroffener Fortpflanzungs- und Ruhestétten
der lokalen Populationen bleibt im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfiillt. Stérungen durch die Rodungs-
und Bauarbeiten verschlechtern aufgrund der Anpassungsféhigkeit dieser Arten nicht den Erhaltungszustand der
jeweiligen lokalen Population.

Eine Erh6hung des allgemeinen Lebensrisikos fiir die betroffenen Brutvégel durch Anflug an Larmschutzwénde
im Bereich von Brilckenbauwerken und Bahnsteigen (,Vogelschlag*) wird durch Verwendung von transpare n-
ten Elementen mit horizontalen Vogelschutzstreifen vermieden.
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Weit verbreitete Végel der offenen und halboffenen Landschaft
Bachstelze (Motacilla alba), Elster (Pica pica), Girlitz (Serinus serinus), Hausrotschwanz (Phoenicurus phoenicurus),
Haussperling (Passer domesticus), Tlirkentaube (Streptopelia decaocto)

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

(in der das Vorhaben sich auswirkt):
[ Atlantische Region
X] Kontinentale Region

LIFFH-Anhang IV — Art Bundesland (Bayern): siehe Tabelle 4
XIEuropaische Vogelart Deutschland: siehe Tabelle -2-
4 Europaische Union: LC (nicht

gefahr- det) D Alpine Region
Erhaltungszustand Deutschland: Erhaltungszustand Bundesland: Erhaltungszustand lokale Population:
[ giinstig (griin) [ gunstig (griin) Giinstig
1 unguinstig/ unzureichend (gelb) [ ungiinstig/ unzureichend (gelb)
[J ungiinstig/ schlecht (rot) [J ungiinstig/ schlecht (rot)
Art im UG nachgewiesen Art im UG unterstellt

Die o.g. weit verbreiteten Vogelarten wurden im Wirkraum nachgewiesen. Sie bauen jahrlich ein neues Nest
und kénnen sich gut an geédnderte Strukturen anpassen.

Diese Arten wurden wegen der geringen FlachengréRe des Eingriffsbereiches in geringen Bestanden im UG
nachgewiesen, sind aber in der Umgebung mit guten Populationen vertreten.

Nester von Elster und Rabenkrahe wurden im Eingriffsbereich nicht festgestellt. Der Bereich kann aber von in
der Umgebung britenden Végeln dieser Gruppe als Nahrungshabitat genutzt werden.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmalinahmen, ggf. des Risikomanagements

Erforderliche CEF-MalRnahmen: keine
Beschreibung: - - - Mafinahmen- Nr. im LBP: - - -

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP:

£3-636 Izo manie oo I bedndnge st Ergn b Do mdnrs s £ms 82 b iia 1

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement: keine
Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: - - -

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: | ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: | ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: 1 ja X nein
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4. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Im Rahmen des Vorhabens werden Gehdlze geféllt und damit (potenzielle) Brutplatze der genannten Arten
zerstdrt (Ausnahme: Elster). Eine Tétung von Einzelindividuen im Rahmen der BaumaRnahmen ist auszu-
schliellen, da die Gehdlze zwischen Anfang Oktober und Ende Februar (auRerhalb der Brutzeit) gefallt werden.
Fiir die Populationen dieser weit verbreiteten Arten (die jahrlich neue Nester bauen) steht auch in Zukunft ein
ausreichendes Quartierangebot zur Verfigung. Die 6kologische Funktion méglicherweise betroffener
Fortpflanzungs- und Ruhestétten der lokalen Populationen bleibt im raumlichen Zusammenhang weiterhin
erfilit. Stérungen durch die Rodungs- und Bauarbeiten verschlechtern aufgrund der Anpassungsfahigkeit die-
ser Arten nicht den Erhaltungszustand der jeweiligen lokalen Population.

Eine Erhhung des allgemeinen Lebensrisikos fiir die betroffenen Brutvégel durch Anflug an Larmschutzwénde

im Bereich von Briickenbauwerken und Bahnsteigen (,Vogelschiag") wird durch Verwendung von transparen-
ten Elementen mit horizontalen Vogelschutzstreifen vermieden.
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Gebuschbriiter Klappergrasmiicke (Sylvia curruca), Feldsperling (Passer montanus), Sperber (Accipiter
nistis), Waldohreule (Asio ofus), Bluthanfling (Carduelis cannabina), Saatkrahe (Corviss frugitegus), Kuckuck
(Cuculus canorus), Baumfalke (Falco subbuteo), Gelbspdtter (Hippolais icterina), Neuntdter {Lanius collurio},
Raubwilrger (Lanius excubitor), Nachtigall {Luscinia megarhynchos), Pirol (Orolus oriolus), Feidsperling {Passer
montanus), Turteitaube (Strepfopelia turtur), Dorngrasmiicke (Sylvia communis), Klappergrasmiicke {Sylvia
currica),

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
Bundesland (Bayern): siehe Tabelle 4 {in der das Vorhaben sich auswirkt).
FFH-Anhang IV ~ Art
= : g i Deutschland: siehe Tabelle 4 {1 Atlantische Region
Européische Vogelarten Européische Union: - X Kontinentale Region
[1 Alpine Region

Erhaltungsaustand Deutschiand: Erhaltungszustand Bundesiand: Erhaltungszustand lokale Population:
[T} gnstig (griin) 1 gunstig (grun) .
[ unglinstig/ unzureichend (gelb): {1 unginstig/ unzureichend (gelb): unstg
1 ungainstig/ schiecht (rot) Klappergrasmiicke

[ ungtinstig/ schiecht (rof)

{71 Art im UG nachgewiesen {71 Art im UG unterstelit

Die 0.g. Vogelarten sind in Nordwestbayern flachendeckend verbreitet. Gem. Arteninformation des Bay. LfU
wurden diese im weiteren Umfeld des Vorhabens in den linearen und fidchigen Gehdlzbestanden als Brutvogel
nachgewiesen. Eine Nutzung insbesondere der mit Gehdlzen bestandenen Bahnnebenfiachen und
Boschungen als Nahrungshabitat ist potenziell méglich. Die im Vorhabengebiet vorkommenden Gebiischbriiter
nufzen die vorhandenen Gehblzbestande als Bruthabitat, so dass es durch die bauzeitliche bzw.
vorhabenbedingte Rodung dieser Strukturen zu Konflikten kommen kann.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmaRnahmen, ggf. des
Risikomanagements

Erforderliche CEF-Mafinahmen: keine

Beschreibung: - - - Mafinahmen- Nr. im LBP: - - -
Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmaRnahmen:
Beschreibung: - - - Mafinahmen- Nr. im LBP: 002_VA

» 002_VA: Bautabuzonen & Aufstellen von Bauzéunen: Bei der Rodung der bahnbegleitenden
Gehdlzbesténde weitest mégliche Beschrankung auf die Standortfiachen der Larmschutzwande
einschliefllich des erforderlichen Arbeitsbereiches. Dies dient dem Schutz von Lebensraum,
insbesondere von Reptilien und Vogeln, wahrend der gesamten Bauzeit. Es sind Bautabuzonen
auszuweisen und durch Aufstellen von Bauz&aunen zu sichern.

Beschreibung: - - - Mafinahmen- Nr. im LBP: 003_VA
»  003_VA: Rodung der Gehdize auflerhalb der Vogelbrutzeit im Zeitraum 01.10.-28./29.02.

Beschreibung: - - - MaRnahmen- Nr. im LBP: 004_VA

«  004_VA: Verwendung von transparenten Elementen mit horizontalen Vogelschutzstreifen im Bereich
von Briickenbauwerken und Bahnsteigen zur Vermeidung von Vogelschiag.

Sonstige erforderliche Vorgaben zum Risikomanagement: keine
Beschreibung: - - - MaRBnahmen- Nr. im LBP. - - -

Es wird dringend empfohlen im Zuge der Bauphase eine umweltfachliche Bautiberwachung (Schwerpunkt
Naturschutz) einzusetzen um die qualifizierte Umsetzung der MaRnahmen zum Artenschutz sicher zu stellen.

3. Verbotsverletzungen

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: 0 ia X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: 1 ja < nein

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 31.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: i ia X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4 1.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: ] ja 1 nein
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4. Auswirkungen auf den Erhaltungszustand

Beschreibung der Auswirkungen auf den Erhaltungszustand:

Brutplatze der in Hecken briitenden Vogelarten sind vom Vorhaben nur untergeordnet bzw. randlich betroffen,
da zur Brut geeignete Gehdlzbestéande aufgrund der UnterhaltsmaBnahmen erst in gréRerem Abstand (>4-6 m)
vorhanden sind.

Durch baubedingten L&rm und visuelle Effekte kann es zu Stérungen von Brutpaaren im Umfeld der geplanten
Larmschutzwénde kommen. Da diese St6rungen zeitlich und raumlich sehr begrenzt sind und nach der
Errichtung der Larmschutzwénde praktisch das gleiche Brutplatzangebot vorhanden ist, ist keine
Verschiechterung des Bruterfolges und damit des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen zu
prognostizieren.

Baubedingte Totungen von Individuen oder die Zerstérung von Eiern und Nestern werden durch die
Beschrankung der Rodungsmafinahmen auf den Herbst bzw. Winter {Baufeldraumung auBerhalb der Brulzeit)
vermieden.

Eine Erhthung des allgemeinen Lebensrisikos fiir die betroffenen Brutvbgel durch Anflug an Larmschutzwande
im Bereich von Briickenbauwerken und Bahnsteigen (.Vogelschlag") wird durch Verwendung von
transparenten Elementen mit horizontalen Vogelschutzstreifen vermieden.
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65 Gutachterliches Fazit
QHWMMMHWWMMMW%WW

Die Ausarbeitung der vorliegenden Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung richtet sich
nach dem Umweltleitfaden des Eisenbahn-Bundesamtes, Teil V in der aktuellen Fassung. Fur jede
geschutzte Art, deren Betroffenheit nicht im Vorfeld ausgeschlossen werden kann, wird ein Artenblatt
beigelegt. Anhand der Artenabschichtung und der faunistischen Erhebungen konnte im Hinblick auf die
Vorhabenwirkungen eine potenziuelle Betroffenheit fur die Gruppen der Reptilien und Végel festgestelit
werden. Folglich wurden die innerhalb der TK-Blatter 6326 Ochsenfurt und 6327 Markt Einersheim
(ASK-Datenbank des LfU) nachgewiesenen und an der Bahnstrecke 7321 potenziell vorkommenden
Reptilienarten Schlingnatter (Coronelfla austriaca) und Zauneidechse (Lacerta agilis) sowie der
potenziell betroffenen Vogel- und Fledermausarten mithilfe des Artenschutzblattes eingehend geprift.

Fur Pflanzenarten sowie alle anderen faunistischen Gruppen des Anhangs IV der FFH-Richtlinie
konnte eine vorhabenbedingte Betroffenheit aufgrund von Verbreitungsdaten, Kartierungsergebnissen,
Habitatbedingungen im Eingriffsbereich oder den zu erwartenden Vorhabenwirkungen bereits im
Vorfeld ausgeschiossen werden.

Die Unterlage zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung des gepriften Artenspektrums hat

- ergeben, dass die in Kapitel 3.1 gelisteten Vermeidungsmafnahmen erforderlich sind, um im Rahmen
der geplanten Larmsanierung an Schienenwegen des Bundes, Abschnitt Marktbreit der Strecke 5321
Treuchtlingen — Wurzburg km 113. 590 bis km 114.220 das Ausldsen von Verbotstatbestanden gem. §
44 BNatSchG zu vermeiden.

Unter Berlicksichtigung der o.g., mit der zustandigen Naturschutzbehdrde (UNB Landkreis Kitzingen
(Hr. Lang) sowie der Hoheren Naturschutzbehorde (Hr. Ruf) abgestimmten, Vermeidungsmalnahmen
ist das hier bewertete Vorhaben als artenschutzrechtlich unbedenklich zu beurteilen. Eine Prifung der
hierzu erforderlichen naturschutzfachlichen Voraussetzungen der Ausnahmeregelung nach § 45 Abs. 7
BNatSchG ist daher nicht notwendig
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Bearbeitung: Diplom-Biologe Heinrich Distler

Am Wasserschloss 28b, 91126 Schwabach

Schwabach, den 03.09.2014
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Anhang: Tabellen zur Ermittlung des zu priifenden
Artenspektrums

Die folgenden vom Bayerischen Landesamt fiir Umwelt gepriiften Tabellen
beinhalten alle in Bayern aktuell vorkommenden

- Arten des Anhangs [Va und Vb der FFH-Richtlinie,

- nachgewiesenen Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangen-
schaftsfllichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgéste und Irrgéste

In Bayern ausgestorbene/verschollene Arten, Irrgéste, nicht autochthone Arten sowie
Gastvdgel sind in den Listen nicht enthalten.

Anhand der dargestellten Kriterien wird durch Abschichtung das artenschutzrechtlich zu
prifende Artenspektrum im Untersuchungsraum des Vorhabens ermittelt.

Von den sehr zahlreichen Zug- und Rastvogelarten Bayerns werden nur diejenigen er-
fasst, die in relevanten Rast-/Uberwinterungsstatten im Wirkraum des Projekts als re-
gelmaRige Gastvégel zu erwarten sind.

Die ausfuhrliche Tabellendarstellung dient vorrangig als interne Checkliste der Nach-
vollziehbarkeit der Ermittlung des zu priifenden Artenspektrums und als Hilfe fir die Ab-
stimmung mit den Naturschutzbehérden. Die Ergebnisse der Auswahl der Arten missen
jedoch in geeigneter Form (z.B. in Form der ausgeflliten Listen) in den Genehmigungs-
unterlagen dokumentiert und hinreichend begriindet werden.

Abschichtungskriterien (Spalten am Tabellenanfang):

Schritt 1: Relevanzpriifung
V. Wirkraum des Vorhabens liegt:
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

oder keine Angaben zur Verbreitung der Art in Bayern vorhanden (k.A.)

o
I

auflerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern

L:  Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (Lebensraum-
Grobfilter nach z.B. Feuchtlebensrdume, Walder, Gewasser):

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfiillt
oder keine Angaben mdglich (k.A.)

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfiillt
E:  Wirkungsempfindlichkeit der Art:
X = gegeben, oder nicht auszuschliefen, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen
werden kann, dass keine Verbotstatbesténde ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur
weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Arten, bei denen eines der o.g. Kriterien mit "0" bewertet wurde, sind zunachst
als nicht-relevant identifiziert und kénnen von einer weiteren detaillierten Priifung
ausgeschlossen werden. Alle Gibrigen Arten sind als relevant identifiziert; fur sie
ist die Prifung mit Schritt 2 fortzusetzen.

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung nachgewiesen
X = ja
0 = nein
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PO: potenzielles Vorkommen: Vorkommen im Untersuchungsgebiet méglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht si-
cher auszuschlieRen und aufgrund der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art
in Bayern nicht unwahrscheinlich
X = ja
0 = nein

Auf Grund der Ergebnisse der Bestandsaufnahme sind die Ergebnisse der in der Relevanz-

prafung (Schritt 1) vorgenommenen Abschichtung nochmals auf Plausibilitat zu tberprifen.

Arten, bei denen eines der 0.g. Kriterien mit "X" bewertet wurde, werden der weiteren saP
(s. Anlage 1, Mustervorlage) zugrunde gelegt.
Far alle Gbrigen Arten ist dagegen eine weitergehende Bearbeitung in der saP entbehrlich.

Weitere Abkiirzungen:
RLB: Rote Liste Bayern:

fiir Tiere: Bayerisches Landesamt fiir Umweltschutz (2003)

Ausgestorben oder verschollen

Vom Aussterben bedroht

Stark gefahrdet

Gefahrdet

Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
Extrem seltene Arten oder Arten mit geografischen Restriktionen
Daten defizitar

Arten der Vorwarnliste

nicht aufgefihrt

Ungeféahrdet

nb  Nicht berticksichtigt (Neufunde)

X <OWEWN-=0

fiir GefaBpflanzen: Scheuerer & Ahlmer (2003)

00 ausgestorben

verschollen

vom Aussterben bedroht

stark gefahrdet

gefahrdet

aulerst selten (potenziell sehr gefahrdet) (= R*)
sehr selten (potenziell gefahrdet)

Vorwarnstufe

Daten mangelhaft

ungefahrdet

' O<ATA®WN 2O
@

RLD: Rote Liste Deutschland (Kategorien wie RLB fur Tiere):
flir Wirbeltiere: Bundesamt fiir Naturschutz (2009)1
fiir Schmetterlinge und Weichtiere: Bundesamt fir Naturschutz (2011)?
fiir die {ibrigen wirbellose Tiere: Bundesamt filr Naturschutz (1998)
fiir GefaRpflanzen: KorNECK et al. (1996)

sg: streng geschiitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG

! Bundesamt fur Naturschutz (2009, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschiands.
Band 1: Wirbeltiere. - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(1). Bonn - Bad Godesberg

2 Bundesamt flr Naturschutz (2011, Hrsg.): Rote Liste gefahrdeter Tiere, Pflanzen und Pilze Deutschiands.
Band 3: Wirbellose Tiere (Teil 1). - Naturschutz und Biologische Vielfalt 70(3). Bonn - Bad Godesberg
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Tierarten:
} Vv l L | E JNW|PO | Art Art RLB RLD sg
Flederméduse
0 Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 3 2 X
X | 0| X Braunes Langohr Plecotus auritus - \ X
X | 0| X Breitflugelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G X
X | 0| X Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X
X | 0| X Graues Langohr Plecotus austriacus 3 2 X
0 GroRe Bartfledermaus Myotis brandtii 2 \ X
0 GroRe Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 1 1 X
X | 0| X GroRer Abendsegler Nyctalus noctula 3 \Y, X
X J 0| X GroRes Mausohr Myotis myotis V Vv X
X § 0| X Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - \% X
0 Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 1 1 X
0 Kleinabendsegler Nyctalus leisleri 2 D X
X | 0| X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 2 2 X
0 Miickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D D X
0 Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3 G X
X | 0 | X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - X
X | 0| X Wasserfledermaus Myotis daubentoni - - X
0 WeilRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D - X
0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 2 2 X
X | 0| X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2 D X
X | 0| X Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - X
Séaugetiere ohne Fledermiuse
0 Baumschlafer Dryomys nitedula R R X
0 Biber Castor fiber - V X
0 Birkenmaus Sicista betulina G 1 X
0 Feldhamster Cricetus cricetus 2 1 X
0 Fischotter Lutra lutra 1 3 X
0 Haselmaus Muscardinus avellanarius - G X
0 Luchs Lynx lynx 1 2 X
0 Wildkatze Felis silvestris 1 3 X
Kriechtiere
0 Askulapnatter Zamenis longissimus 1 2 X
0 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1 1 X
0 Mauereidechse Podarcis muralis 1 \% X
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V| L|E NW|PO |Art Art RLB RLD sg
0 Schlingnatter Coronella austriaca 2 3 X
0 Ostliche Smaragdeidechse Lacerta viridis 1 1 X
X | 0| X Zauneidechse Lacerta agilis \Y V X
Lurche
0 Alpensalamander Salamandra atra - - X
0 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 1 3 X
0 Gelbbauchunke Bombina variegata 2 2 X
0 Kammmolch Triturus cristatus 2 \% X
0 Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D G X
0 Knoblauchkréte Pelobates fuscus 2 3 X
0 Kreuzkrote Bufo calamita 2 \Y X
0 Laubfrosch Hyla arborea 2 3 X
0 Moorfrosch Rana arvalis 1 3 X
0 Springfrosch Rana dalmatina 3 - X
0 Wechselkréte Pseudepidalea viridis 1 3 X
Fische
0 Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - - X
Libellen
0 Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G G X
0 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1 1 X
0 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1 1 X
0 Grolle Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1 2 X
0 Griine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 2 2 X
0 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braue- 2 2 X
ri)
Kéfer
0 GrolRer Eichenbock Cerambyx cerdo 1 1 X
0 Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R 1 X
0 Breitrand Dytiscus latissimus 1 1 X
0 Eremit Osmoderma eremita 2 2 X
0 Alpenbock Rosalia alpina 2 2 X
Tagfalter
0 Wald-Wiesenvigelchen Coenonympha hero 2 2 X
0 Moor-Wiesenvaéglechen Coenonympha oedippus 0 1 X
0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 1 1 X
0 Quendel-Ameisenblauling Maculinea arion 3 3 X
0 Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous 3 \% X
Ameisenblauling
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V| L|E NW|PO |Art Art RLB RLD sg
0 Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 2 2 X
Ameisenblauling
0 Gelbringfalter Lopinga achine 2 2 X
0 Flussampfer-Dukatenfalter Lycaena dispar - 3 X
0 Blauschillernder Feuerfalter Lycaena helle 1 2 X
0 Apollo Parnassius apollo 2 2 X
0 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 2 X
Nachtfalter
0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 1 X
0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 1 X
0 Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina \ - X
Schnecken
0 Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 1 X
0 Gebénderte Kahnschnecke Theodoxus transversalis 1 1 X
Muscheln
0 Bachmuschel, Unio crassus 1 1 X
Gemeine Flussmuschel
GefidRpflanzen:
V| L|{E NWPO|Ar Art RLB RLD sg
0 Lilienblattrige Becherglocke | Adenophora liliifolia 1 1 X
0 Kriechender Sellerie Apium repens 2 1 X
0 Braungrtiner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 2 X
0 Dicke Trespe Bromus grossus 1 1 X
0 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 1 X
0 Européischer Frauenschuh | Cypripedium calceolus 3 3 X
0 Bohmischer Fransenenzian | Gentianella bohemica 1 1 X
0 Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 2 X
0 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 2 X
0 Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 2 X
0 Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 2 X
0 Froschkraut Luronium natans 0 2 X
0 Bodensee-Vergissmeinnicht | Myosotis rehsteineri 1 1 X
0 Finger-Ktichenschelle Pulsatilla patens 1 1 X
0 Sommer-Wendeléhre Spiranthes aestivalis 2 2 X
0 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica 1 1 X
0 Préchtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum R - X
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B Véael

Nachgewiesene Brutvogelarten in Bayern (1950 bis 2008) ohne Gefangenschafts-
flichtlinge, Neozoen, Vermehrungsgaste und Irrgéste

V| L|E NW|PO|Art Art RLB RLD sg
0 Alpenbraunelle Prunella collaris R R -
0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus - R -
0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2 R -
0 X Amsel® Turdus merula - - -

0 Auerhuhn Tetrao urogallus 1 1 X
0 x Bachstelze® Motacilla alba - - -

0 Bartmeise Panurus biarmicus - - -
0 Baumfalke Falco subbuteo Vv 3 X

0 Baumpieper Anthus trivialis 3 \% -

0 Bekassine Gallinago gallinago 1 1 X

0 Berglaubsénger Phylloscopus bonelli - - X
0 Bergpieper Anthus spinoletta - - -
0 Beutelmeise Remiz pendulinus 3 - -

0 Bienenfresser Merops apiaster 2 - X

0 Birkenzeisig Carduelis flammea - - -

0 Birkhuhn Tetrao tetrix 1 2 X
0 Blasshuhn® Fulica atra . - -

0 Blaukehlchen Luscinia svecica \Y \Y X
0fX Blaumeise® Parus caeruleus - - -

0 Bluthénfling Carduelis cannabina 3 \% -

0 Brachpieper Anthus campestris 1 1 X

0 Brandente Tadorna tadorna R - -
0 Braunkehlchen Saxicola rubetra 2 3 -

0f x Buchfink® Fringilla coelebs E - -

0 Buntspecht® Dendrocopos major - - -

0 X Dohle Corvus monedula \% - -

0 Dorngrasmiicke Sylvia communis - - -

0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 2 2 X
0 Drosselrohrsénger Acrocephalus arundinaceus 2 \Y X

0] X Eichelhaher® Garrulus glandarius . = :

0 Eiderente® Somateria mollissima R - -
0 Eisvogel Alcedo atthis \% - X

0] X Elster” Pica pica - - -

0 Erlenzeisig Carduelis spinus - - -

0 Feldlerche Alauda arvensis 3 3 -

0 Feldschwirl Locustella naevia - Vv -
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0 X Feldsperling Passer montanus \ \% -
0 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2 R X
0 Fichtenkreuzschnabel® Loxia curvirostra - - -
0 Fischadler Pandion haliaetus 2 3 X
0 Fitis® Phylloscopus trochilus = - -
0 Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3 - X
0 Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1 2 X
0 Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1 2 X
0 Gansesager Mergus merganser 2 2 -
0 Gartenbaumlsufer® Certhia brachydactyla - - -
0 Gartengrasmiicke® Sylvia borin = 5 -
0 Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3 - -
0 Gebirgsstelze® Motacilla cinerea 5 5 &
0 Gelbspotter Hippolais icterina - - -
0 Gimpel® Pyrrhula pyrrhula e - -
ofx Girlitz® Serinus serinus - - -
X[{0fo Goldammer Emberiza citrinella \% - -
0 Grauammer Miliaria calandra 1 3 X
0 Graugans Anser anser - - -
0 Graureiher Ardea cinerea \Y - -
0 X Grauschnapper” Muscicapa striata - - -
0 Grauspecht Picus canus 3 2 X
0 GroRer Brachvogel Numenius arquata 1 1 X
0 x Griinfink® Carduelis chloris - - -
0 Griinspecht Picus viridis \ - X
0 Habicht Accipiter gentilis 3 - X
0 Habichtskauz Strix uralensis 2 R X
0 Halsbandschnépper Ficedula albicollis \% 3 X
0 Haselhuhn Bonasa bonasia Vv 2 -
0 Haubenlerche Galerida cristata i 1 X
0 Haubenmeise® Parus cristatus - - -
0 Haubentaucher Podiceps cristatus - - -
0 X Hausrotschwanz* Phoenicurus ochruros - - -
0] X Haussperling® Passer domesticus - V -
0 Heckenbraunelle® Prunella modularis - - -
0 Heidelerche Lullula arborea 1 V X
0 Hoéckerschwan Cygnus olor - - -
0 Hohltaube Columba oenas \Y - -
0 Jagdfasan® Phasianus colchicus = = -
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0 Kanadagans Branta canadensis - - -
0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 2 - X
0 KernbeiRer* Coccothraustes coccothraustes - - -
0 Kiebitz Vanellus vanellus 2 2 X
0 Klappergrasmuicke Sylvia curruca V - -
0] X Kleiber® Sitta europaea - - -
0 Kleines Sumpfhuhn Porzana parva 1 1 X
0 Kleinspecht Dendrocopos minor \Y Vv -
0 Knékente Anas querquedula 1 2 X
0| x Kohimeise® Parus major - - =
0 Kolbenente Netta rufina 3 - -
0 Kolkrabe Corvus corax - - -
Kormoran Phalacrocorax carbo \ - -
0 Kranich Grus grus - - X
0 Krickente Anas crecca 2 3 -
0 Kuckuck Cuculus canorus \Y Vv -
0 Lachmoéwe Larus ridibundus - - -
0 Loffelente Anas clypeata 3 3 -
0 Mauerlaufer Tichodroma muraria R R -
0 X Mauersegler Apus apus \% - -
0 Mausebussard Buteo buteo - - b
0 X Mehlschwalbe Delichon urbicum \Y Vv -
0 Misteldrossel* Turdus viscivorus - - -
0 Mittelmeerméwe Larus michahellis 2 - -
0 Mittelspecht Dendrocopos medius V - X
0§ X Ménchsgrasmiicke® Sylvia atricapilla - - -
0 Nachtigall Luscinia megarhynchos - - -
0 Nachtreiher Nycticorax nycticorax 1 1 X
0 Neuntéter Lanius collurio - - -
0 Ortolan Emberiza hortulana 2 3 X
0 Pirol Oriolus oriolus V Vv -
0 Purpurreiher Ardea purpurea 1 R X
0] x Rabenkrahe® Corvus corone - - -
0 Raubwiirger Lanius excubitor 1 2 X
0 Rauchschwalbe Hirundo rustica V \Y -
0 RaufuRkauz Aegolius funereus \% - X
0 Rebhuhn Perdix perdix 3 2 -
0 Reiherente® Aythya fuligula - - -
0 Ringdrossel Turdus torquatus \Y - -
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0] X Ringeltaube® Columba palumbus = = -
0 Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - -
0 Rohrdommel Botaurus stellaris 1 2 X
0 Rohrschwirl Locustella luscinioides 3 - X
0 Rohrweihe Circus aeruginosus 3 - X

0 Rostgans Tadorna ferruginea - -
0fx Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - -
0 Rotmilan Milvus milvus 2 - X
0 Rotschenkel Tringa totanus 1 \% X
0 Saatkrahe Corvus frugilegus \ - -
0 Schellente Bucephala clangula 2 - -
0 Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus 1 Vv X
0 Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3 - -
0 Schleiereule Tyto alba 2 - X
0 Schnatterente Anas strepera 3 - -
0 Schneesperling Montifringilla nivalis R R -
0 Schwanzmeise® Aegithalos caudatus - - -
0 Schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1 - X
0 Schwarzkehlchen Saxicola torquata 3 V -
0 Schwarzkopfmoéwe Larus melanocephalus 2 - -
0 Schwarzmilan Milvus migrans 3 - X
0 Schwarzspecht Dryocopus martius \% - X
0 Schwarzstorch Ciconia nigra 3 - X

0 Seeadler Haliaetus albicilla - -
0 Seidenreiher Egretta garzetta - - X
0f X Singdrossel Turdus philomelos - - -
0 Sommergoldhahnchen®  |Regulus ignicapillus - - -
0 Sperber Accipiter nisus - - X
0 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 - X
0 Sperlingskauz Glaucidium passerinum \% - X
0] Xx Star¥ Sturnus vulgaris = 3 -
0 Steinadler Aquila chrysaetos 2 2 X
0 Steinhuhn Alectoris graeca 0 0 X
0 Steinkauz Athene noctua 1 2 X
0 Steinrétel Monzicola saxatilis - 1 X
0 Steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 1 -
0 Stieglitz* Carduelis carduelis . . =
0 Stockente® Anas platyrhynchos = s -
0 X StraRentaube® Columba livia f. domestica - - -
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0 Sturmmowe Larus canus 2 - -

0 Sumpfmeise® Parus palustris - - -
0 Sumpfohreule Asio flammeus 0 1
0 Sumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris - - -
0 Tafelente Aythya ferina - - -
0 Tannenhaher® Nucifraga caryocatactes - - =
0 Tannenmeise® Parus ater - - -
0 Teichhuhn Gallinula chloropus V V X
0 Teichrohrsénger Acrocephalus scirpaceus - - -
0 Trauerschnapper Ficedula hypoleuca - - -
0 Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 1 X
0] x Turkentaube® Streptopelia decaocto - - -
0 Turmfalke Falco tinnunculus - - X
0 Turteltaube Streptopelia turtur \ 3 X
0 Uferschnepfe Limosa limosa 1 1 X
0 Uferschwalbe Riparia riparia V - X
0 Uhu Bubo bubo 3 - X
0 Wacholderdrossel* Turdus pilaris - - -
0 Wachtel Coturnix coturnix \Y - =
0 Wachtelkénig Crex crex 1 2 X
0 Waldbaumlaufer” Certhia familiaris - - -
0 Waldkauz Strix aluco - - X
0 Waldlaubsénger® Phylloscopus sibilatrix - - -
0 Waldohreule Asio otus Vv - X
0 Waldschnepfe Scolopax rusticola \Y, V -
0 Waldwasserlaufer Tringa ochropus 2 - X
0 Wanderfalke Falco peregrinus 3 - X
0 Wasseramsel Cinclus cinclus - - -
0 Wasserralle Rallus aquaticus 2 \% -
0 Weidenmeise® Parus montanus - - -
0 WeiRriickenspecht Dendrocopos leucotus 2 2 X
0 Weilstorch Ciconia ciconia 3 3 X
0 Wendehals Jynx torquilla 3 2 X
0 Wespenbussard Pernis apivorus 3 \ X
0 Wiedehopf Upupa epops 1 2 X
0 Wiesenpieper Anthus pratensis \ V -
0 Wiesenschafstelze Motacilla flava 3 = &
0 Wiesenweihe Circus pygargus 1 2 X
0 Wintergoldhahnchen® Regulus regulus - - -
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0 X Zaunkr’jnig*) Troglodytes troglodytes - - -

0 Ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1 3 X

0] X Zilpzalp® Phylloscopus collybita z - -

0 Zippammer Emberiza cia 1 1 X
0 Zitronenzeisig Carduelis citrinella \% 3 X
0 Zwergdommel Ixobrychus minutus 1 1 X
0 Zwergohreule Otus scops 0 - X
0 Zwergschnépper Ficedula parva 2 - X
0 Zwergtaucher” Tachybaptus ruficollis - - -

® weit verbreitete Arten (wAllerweltsarten®), bei denen regelméRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben
keine populationsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Vgl. Abschnitt "Relevanz-
prufung” der Internet-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Priifung bei der Vorhabenszulassung
des Bayerischen Landesamtes fiir Umwelt
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