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Abkiirzungsverzeichnis

A Autobahn

a.a.0. am angegebenen Ort
Abs. Absatz

AK Autobahnkreuz

ASB Absetzbecken

ATV-DVWK-A 117

Arbeitsblatt "Bemessung von Regenriickhalteraumen" der Deutschen Vereinigung fiir
Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V. (jetzt: DWA-A 117)

ATV-DVWK-M 153

Merkblatt "Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser" der Deutschen Ver-
einigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V. (jetzt: DWA-M 153)

a. U amtlicher Umdruck (bei gerichtlichen Entscheidungen)

Az. Aktenzeichen

B Bundesstrale

BAB Bundesautobahn

BayHO Bayerische Haushaltsordnung

BayStr'WG Bayerisches Strallen- und Wegegesetz

BayVwVfG Bayerisches Verwaltungsverfahrensgesetz

BayWG Bayerisches Wassergesetz

BBodSchG Bundes-Bodenschutzgesetz

BBodSchV Bundes-Bodenschutz- und Altlastenverordnung

Bek. Bekanntmachung

BNatSchG Bundesnaturschutzgesetz

BVerwG Bundesverwaltungsgericht

BWV Bauwerksverzeichnis

DIN Deutsche Industrie-Norm(en), Verbandszeichen des Deutschen Instituts fir Normung e.V.

DVBI Deutsches Verwaltungsblatt (Zeitschrift)

DWA-A 117 Arbeitsblatt "Bemessung von Regenriickhalteraumen" der Deutschen Vereinigung fiir
Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V. (ehemals ATV-DVWK-A 117)

DWA-M 153 Merkblatt "Handlungsempfehlungen zum Umgang mit Regenwasser" der Deutschen Ver-
einigung fir Wasserwirtschaft, Abwasser und Abfall e. V. (ehemals: ATV-DVWK-M 153)

ERS Empfehlung fir Rastanlagen an Straflen

FI. Nr. Flursticksnummer

FStrAbG Fernstrallenausbaugesetz

FStrG Bundesfernstrallengesetz

GG Grundgesetz firr die Bundesrepublik Deutschland

GWM Grundwassermessstelle

i.d.F. in der Fassung

IMS Schreiben des Bayerischen Staatsministeriums des Innern

i.V.m. in Verbindung mit

KG Bayerisches Kostengesetz

Kr. Kreisstralle

NN Normalnull

Nr. Nummer

NVwZ Neue Zeitschrift fiir Verwaltungsrecht (Zeitschrift)

NVwZ-RR NVwZ-Rechtsprechungs-Report (Zeitschrift)

PWC Parkplatz mit WC-Geb&ude

Rdnr. Randnummer

RE Richtlinien flr die Gestaltung von einheitlichen Entwurfsunterlagen im StralRenbau

RRHB Regenklar- und Regenriickhaltbecken (Regenriickhalte- und Absetzbecken)

S. Satz/Siehe

St Staatsstralle

UVP Umweltvertraglichkeitspriifung

UVPG Gesetz Uiber die Umweltvertraglichkeitspriifung

v.a. vor allem

VGH Verwaltungsgerichtshof

vgl. vergleiche

vV Verwaltungsvorschrift(en)

VwGO Verwaltungsgerichtsordnung

WHG Wasserhaushaltsgesetz




Nr. 32-4354.1-1/8

Vollzug des BundesfernstraBengesetzes und des Bayerischen Verwal-

tungsverfahrensgesetzes;

Plangenehmigungsverfahren fiir Anderungen der Planfeststellungsbe-
schliisse vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 fiir den sechsstreifigen Aus-
bau der Bundesautobahn A 3 (Frankfurt — Niirnberg) in den Abschnitten
Fuchsberg bis Ostlich Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis
Bau-km 332+200) und ostlich Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach
(Bau-km 332+200 bis Bau-km 336+183)

Plandanderung: Tiefenentwédsserung der Autobahn bei Geiselwind von Bau-
km 331+750 bis Bau-km 332+400

Die Regierung von Unterfranken, Wirzburg, erlasst folgende

Plangenehmigung

A
Tenor
Genehmigung des Plans
1.1 Es wird auf Grundlage der vom Vorhabenstrager mit Schreiben vom

12.01.2017 vorgelegten Unterlagen vom 28.12.2016 festgestellt, dass fir die ge-
plante Tiefenentwasserung von Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400 fir den
sechsstreifigen Ausbau der Bundesautobahn A 3 (Frankfurt — Nurnberg) in den
Abschnitten Fuchsberg bis dstlich Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655
bis Bau-km 332+200) und 6stlich Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-
km 332+200 bis Bau-km 336+183), keine Verpflichtung zur Durchfihrung einer

Umweltvertraglichkeitsprifung besteht.



1.2 Der Plan fir die Tiefenentwasserung von Bau-km 331+750 bis Bau-km
332+400 vom 28.12.2016 wird als Anderung des sechsstreifigen Ausbaus der
BAB A 3 (Frankfurt — Nurnberg) in den Abschnitten Fuchsberg bis 6stlich An-
schlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km 332+200) und 6stlich An-
schlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+200 bis Bau-km 336+183),
festgestellt durch die Planfeststellungsbeschliisse der Regierung von Unterfran-
ken vom 15.12.2009, Nr. 32-4354.1-4/08 und vom 30.04.2013, Nr. 32-4354.1-
1/10 mit den sich aus dieser Plangenehmigung ergebenden Anderungen und Er-

ganzungen genehmigt.

13 Die mit Planfeststellungsbeschluss der Regierung von Unterfranken
vom 15.12.2009, Nr. 32-4354.1-4/08 und vom 30.04.2013, Nr. 32-4354.1-1/10,
festgestellten Plane werden insoweit geandert und erganzt, als sie Regelungen
zur Entwasserung zwischen Bau-km 331+750 und Bau-km 332+400 zum Ge-
genstand haben und von denen mit dieser Plangenehmigung zugelassenen An-

derungsplanung abweicht.

Im Ubrigen werden die Planfeststellungsbeschliisse der Regierung von Unter-
franken vom 15.12.2009, Nr. 32-4354.1-4/08 und vom 30.04.2013, Nr. 32-
4354.1-1/10 und die damit festgestellten Plane aufrechterhalten; insbesondere
sind deren Festsetzungen und Nebenbestimmungen weiterhin zu beachten, so-

weit diese Plangenehmigung nichts anderes bestimmt.
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3.1

Mit Genehmigungsvermerk versehene Unterlagen

Der genehmigte Plan umfasst folgende Unterlagen:

Unterlage Nr. | Blatt-Nr. | Bezeichnung Mafstab
1 Erlauterungsbericht
3 Ubersichtslageplan 1:25.000
6 Querschnitt
6.1 1 Querprofii  BAB A3, Tiefenentwasserung bei | 1:200
Bau-km 332+020
2 Querprofil BAB A3, Tiefenentwasserung bei Bau-km | 1:200
332+300
3 Querprofil Betriebsumfahrt, Stidseite (Achse 170) 1:100
6.2 Entwasserungsdetail Tiefenentwésserung 1:50
7 Lageplan, Bauwerksverzeichnis
71.4 Lageplan 1:2.000
Bau-km 330+870 bis Bau-km 332+200 (nachrichtlich)
71.1E Lageplan 1:2.000
Bau-km 332+200 bis Bau-km 333+600 (nachrichtlich)
71 Lageplan mit Tiefenentwasserung | 1:1.000
Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400
7.2 Bauwerksverzeichnis
8 Hohenpléane
8.1 Hohenplan BAB A3 1:1.000/100
Bau-km 331+500 bis Bau-km 332+500
8.2 Langsschnitte der Tiefenentwasserung
1R EW-Langsschnitt BAB A3, RF Nurnberg 1:1.000/100
Bau-km 331+500 bis Bau-km 332+500
1L EW-Langsschnitt BAB, RF Frankfurt 1:1.000/100
Bau-km 331+500 bis Bau-km 332+500
2L EW-Langsschnitt Betriebsumfahrt, 1:1.000/100
Sudseite (Achse 170, linke Seite)
9 Bodenuntersuchungen
9.1 Stellungnahme des WWA  Aschaffenburg vom
24.05.2016
9.2 Hydrologische Beurteilung der LGA Bautechnik GmbH
vom 15.04.2016
16 Umweltvertraglichkeit
Nebenbestimmungen
Zusagen

Regelungen bzw. MalRnahmen, Gber die im Laufe des Verfahrens eine Zusage

vonseiten des Vorhabenstragers bindend abgegeben wurde bzw. Uber die mit

Dritten eine Vereinbarung geschlossen wurde, sind zu beachten bzw. durchzu-

fuhren. Sie sind jedoch nur insoweit Gegenstand dieser Plangenehmigung, als

sie ihren Niederschlag in den mit Genehmigungsvermerk versehenen Unterlagen

oder dem verfahrensgegenstandlichen Schriftverkehr gefunden haben und sich

aus dieser Plangenehmigung nichts anderes ergibt.




3.2

3.3

4.1

Unterrichtungspflichten

3.21 Der Baubeginn und die Bauvollendung sind der Regierung von Unter-
franken, dem Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg und dem Landratsamt Kitzin-

gen rechtzeitig anzuzeigen.

3.2.2 Soweit Bestandsunterlagen der Tiefenentwasserung den Markt Gei-
selwind betreffen, sind diese nach Fertigstellung dem Markt zur Verfigung zu

stellen.

3.2.3 Sofern bauzeitliche Wasserhaltungen erforderlich werden, sind diese mit
Angabe der Ortlichkeit und des jeweiligen Bauwerks der Genehmigungsbehdrde

und dem Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg anzuzeigen.

Brand- und Katastrophenschutz

3.31 Die Zufahrt zu den Baustellen muss sowohl wahrend der Bauzeit als
auch nach Abschluss der Bauarbeiten fir Feuerwehrfahrzeuge mit mindestens

10 t Achslast, einer Breite von 2,50 m und einer Héhe von 3,50 m mdglich sein.

3.3.2 Die Léschwasserversorgung muss sichergestellt sein; falls Wasserlei-
tungen und damit zusammenhangend auch Hydranten abgesperrt, abgebaut o-
der verlegt werden, sind daflir ErsatzmalRnahmen vorzusehen. Die Kreisbrandin-
spektion des Landkreises Kitzingen und die alarmierende Stelle, die Integrierte

Leitstelle Wirzburg, sind hierzu rechtzeitig zu beteiligen.

3.3.3 Die Brand- und Unfallmeldung muss auch wahrend der Bauzeit sicher-
gestellt sein.
3.34 Falls im Zuge der BaumalRnahmen bestehende Anschlussstellen und

Auffahrten oder auch andere Stral3en- und Verkehrswege gesperrt werden und
nicht benutzt werden kénnen, sind die Kreisbrandinspektion des Landkreises Kit-
zingen, die betroffenen Feuerwehren sowie die Integrierte Leitstelle Wirzburg

rechtzeitig zu informieren.
Gehobene Erlaubnis fiir die Gewasserbenutzung

Gegenstand der Erlaubnis

411 Dem Vorhabenstrager wird gemaf §§ 10 Abs. 1, 15, 18 Abs. 1 WHG
die widerrufliche gehobene Erlaubnis erteilt, im Zuge von Wasserhaltungen
Grund- und Schichtenwasser zu entnehmen, zutage zu férdern bzw. zu leiten

und abzuleiten sowie das Grundwasser durch Anlagen, die hierflir bestimmt oder



4.2

4.3
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geeignet sind, aufzustauen, abzusenken und umzuleiten. Grundwasser darf zu-
sammen mit dem in den Baugruben anfallenden Niederschlagswasser in oberir-

dische Gewasser eingeleitet werden.

4.1.2 Den Benutzungen liegen die unter A 2 dieser Genehmigung aufgefiihr-
ten Plangenehmigungsunterlagen, insbesondere der Erlauterungsbericht (Unter-
lage 1), das Bauwerksverzeichnis (Unterlage 7.2) und die Bodenuntersuchungen
(Unterlage 9) zu Grunde, sofern in dieser Genehmigung nichts anderes bestimmt

ist.

Beschreibung der Anlagen

Die Anlagen der StralRenentwasserung sind in den plangenehmigten Unterlagen,
insbesondere in den Unterlagen 1, 6, 7.1, 7.2, 8 und 9, dargestellt und beschrie-

ben, worauf hier Bezug genommen wird.

Nebenbestimmungen zur gehobenen Erlaubnis

Fur die erlaubten Gewasserbenutzungen sind die einschlagigen Vorschriften des
Wasserhaushaltsgesetzes und des Bayerischen Wassergesetzes mit den dazu
ergangenen Verordnungen gemal den hiernach bestehenden Rechten, Ver-

pflichtungen und Vorbehalten mal3gebend.

Darlber hinaus gelten folgende Nebenbestimmungen:

4.31 Beim Einbringen von Stoffen zum Aufstau des Grundwassers ist unbe-
lastetes Material zu verwenden. Nachteilige Auswirkungen auf Dritte durch Ab-

flussbehinderungen sind zu vermeiden.

4.3.2 Dokumentation der Langzeit- Auswirkungen der

Tiefenentwasserung

4.3.2.1 Die Grundwasserstande sind an den neu errichteten Grundwasser-
messstellen mittels eines Beweissicherungsprogramms vor und nach der Bau-

maflnahme zu dokumentieren.

4.3.2.1.1 Der Grundwasserstand ist mit Pegelsonden kontinuierlich aufzuzeich-
nen. Die Aufzeichnung soll bereits ein hydrologisches Jahr vor der Baumafnah-

me und drei Jahre nach Abschluss der BaumalRnahme durchgefuhrt werden.

4.3.2.1.2 Fur die Einleitung in die Ebrach ist folgendes Messprogramm durchzu-

fUhren:

o Haufigkeit: zwei Mal jahrlich, im April und Oktober, fir einen Zeit-

raum von 3 Jahren
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o Parameter: Farbung, Tribung, Geruch

o PH-Wert, el. Leitfahigkeit, Temperatur, Sauerstoff (vor Ort), Schit-
tung

o DOC, Kohlenwasserstoffindex, PAK, Chrom, Kupfer, Nickel, Blei,
Zink.

4.3.2.1.3 Der Jahresbericht mit einer graphischen Auswertung ist dem Wasser-

wirtschaftsamt Aschaffenburg zu tGbermitteln.

4.3.2.1.4 Nach drei Jahren sind die Aufzeichnungen auszuwerten. Die Bewer-

tung ist dem Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg vorzulegen.

4.3.3 Bauwasserhaltung

7.3.31

4.3.3.2

4.3.3.3

4.3.3.4

Die Erlaubnis wird auf die Grundwasserentnahme zur Bauwasserhaltung

wahrend der Bauzeit beschrankt.

Der Vorhabenstrager hat das Grundwasser vor jeglicher Verunreinigung
zu schitzen. Im Grundwasserbereich dirfen wassergefahrdende Stoffe
nicht gelagert, abgefiillt, umgeschlagen oder anderweitig verwendet

werden.

Das bei der Wasserhaltung anfallende Wasser darf keine nachteilige
Veranderung seiner Eigenschaften erfahren. Insbesondere ist die Was-
serhaltung so zu betreiben, dass Gewasserverunreinigungen nicht erfol-
gen. Bei Bedarf sind vor der Einleitung des Wassers in Gewasser Ab-

setzanlagen vorzuschalten.

Der Vorhabenstrager haftet flir Schaden, die durch die Eingriffe in das
Grundwasser verursacht werden. Erforderliche Beweissicherungsmal-

nahmen sind rechtzeitig vor Beginn der Mallnahmen durchzufihren.

Kosten des Verfahrens

Der Freistaat Bayern tragt die Kosten des Verfahrens. Fir diese Plangenehmi-

gung werden keine Gebuhren und Auslagen erhoben.
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B

Sachverhalt
Antragstellung

Die Autobahndirektion Nordbayern, Flaschenhofstralie 55, 90402 Nirnberg
(Vorhabenstrager) beantragte bei der Regierung von Unterfranken mit Schreiben
vom 12.01.2017 die Erteilung einer Plangenehmigung fir die Tiefenentwasse-
rung von Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400. Diese war in der Planfeststel-
lung vom 15.12.2009, Nr. 32-4354.1-4/08 fur den sechsstreifigen Ausbau der
Bundesautobahn A 3 (Frankfurt — Nurnberg) im Abschnitt

Fuchsberg bis dstlich Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km
332+200) und in der Planfeststellung vom 30.04.2013, Nr. 32-4354.1-1/10 fir
den sechsstreifigen Ausbau der Bundesautobahn A 3 (Frankfurt — Nurnberg) im
Abschnitt 6stlich Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+200 bis
Bau-km 336+183) nicht Gegenstand der Verfahren. Im Zuge der Aufstellung der
Referenzplanung fiir das OPP-Projekt zum sechsstreifigen Ausbau der BAB A3
zwischen dem AK Biebelried und dem AK Furth/Erlangen, ist die Notwendigkeit

einer Tiefenentwasserung ersichtlich geworden.

Die Plananderung betrifft den Bereich von Bau-km 331+750 bis 332+400.
Planfeststellung vom 15.12.2009 (Nr. 32-4354.1-4/08)

Auf Antrag des Vorhabenstragers vom 28.10.2008 hat die Regierung von Unter-
franken (Planfeststellungsbehdrde) fur den sechsstreifigen Ausbau der BAB A 3
(Frankfurt — Nurnberg) im Abschnitt zwischen Fuchsberg bis 6stlich Anschluss-
stelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km 332+200) am 15.12.2009 den
Planfeststellungsbeschluss erlassen. Dieser Planfeststellungsabschnitt ist rund
6,5 km lang und beginnt bei Bau-km 325,655 am Fuchsberg und endet ca. 1,5
km &stlich der Anschlussstelle Geiselwind. Im Planfeststellungsabschnitt erfolgt
der sechsstreifige Ausbau der Autobahn entlang der bestehenden Trasse. Wah-
rend die Gradienten nur geringfligig vom Bestand abweichen, wird die neue Ach-
se aus Umweltschutz- und Larmschutzgriinden durchgehend in Richtung Stiden
abriicken. Die Abriickung der neuen zur bestehenden Autobahnachse betragt bis
zu 13,50 m. Nach dem Ausbau soll die BAB A 3 eine Kronenbreite von 36 m ha-

ben, gegenlber einer Kronenbreite von 30 m im Bestand.
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Der Planfeststellungsabschnitt beinhaltet den Bau einer PWC-Anlage bei Bau-km
326+850 in Fachrichtung Nurnberg (Sidseite) und einer PWC-Anlage bei Bau-
km 327+500 in Fahrtrichtung Frankfurt (Nordseite). Die beiden vorhandenen
Parkplatze werden durch die besagten Neubauten ersetzt. Zusatzlich wird das
Stellplatzangebot vergrofiert. Die 6stlich des Marktes Geiselwind liegende An-
schlussstelle wird an die neue Situation angepasst. Insbesondere werden an der
St 2257 im Einmindungsbereich zur A 3 Linksabbiegespuren eingerichtet. Aus
Larmschutzgriinden werden die Ein- und Ausfahrtsrampen auf der Nordseite weg

von der Ortschaft in Richtung Nirnberg verschoben.
Planfeststellung vom 30.04.2013, (Nr. 32-4354.1-1/10)

Auf Antrag des Vorhabenstragers vom 13.12.2010 hat die Regierung von Unter-
franken (Planfeststellungsbehdrde) flr den sechsstreifigen Ausbau der BAB A 3
(Frankfurt — Ndrnberg) im Abschnitt dstlich Anschlussstelle Geiselwind — Asch-
bach (Bau-km 332+200 bis Bau-km 336+183) am 30.04.2013 den Planfeststel-
lungsbeschluss erlassen. Dieser Planfeststellungsabschnitt ist ca. 4 km lang und
beginnt dstlich der Anschlussstelle Geiselwind und endet an der Grenze des Re-
gierungsbezirkes Unterfranken zu Oberfranken. Der sechsstreifige Ausbau er-
folgt entlang der bestehenden Trasse. Wahrend die Gradienten nur geringfligig
vom Bestand abweichen, wird die neue Achse aus Umweltschutz- und Larm-
schutzgriinden durchgehend in Richtung Sitden abriicken. Die Abriickung der

neuen zur bestehenden Autobahnachse betragt bis zu 13,50 m.

Das nachgeordnete Stralennetz wird Uber die AS Geiselwind angeschlossen.
Die vorhandenen Parkplatze ,Wasserberndorf nordlich der A 3 bei Bau-km
333+800 und ,Appeleinsholz* siidlich der A 3 bei Bau-km 335+300 werden auf-
gelassen und rlckgebaut. Kinftig stehen in den angrenzenden Planfeststel-
lungsabschnitten die PWC-Anlagen ,Steigerwaldhéhe® bei Bau-km 327+000 so-
wie ,Heuchelheim® bei Bau-km 338+380 (Nordseite) bzw. 338+200 (Siudseite)

zur Verflgung.
Gegenstand der Plangenehmigung

Die beantragte Plandnderung umfasst die Tiefenentwasserung im Bereich von
Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400 im Rahmen des sechsstreifigen Ausbaus
der BAB A3 Frankfurt — Nurnberg in den Abschnitten Fuchsberg bis dstlich der
Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km 332+200) und 6stlich
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der Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+220 bis Bau-km
336+183).

Die Antragsunterlagen beinhalten die zur dauerhaften und schadlosen Ableitung
von Wasser im Bereich des Erdplanums notwendige Herstellung einer beidseitig
der BAB A3 anzuordnenden Tiefenentwasserung. Sudlich kommt diese im Be-
reich des Einschnittes von Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400 und ndrdlich
im Bereich des Einschnittes von Bau-km 331+950 bis Bau-km 332+350 zu lie-
gen. Der Abfluss erfolgt in Anlehnung an das Langsgefalle der BAB A3 stetig in

Ostlicher Richtung.

Wegen der Einzelheiten wird auf die Planunterlagen Bezug genommen.
Plangenehmigungsverfahren

Nach dem Antrag des Vorhabenstragers vom 12.01.2017 beteiligte die Planfest-
stellungsbehoérde mit Schreiben vom 17.01.2017 folgende Trager offentlicher Be-

lange:

e Landratsamt Kitzingen
e Markt Geiselwind

o Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg

Des Weiteren holte die Planfeststellungsbehérde Stellungnahmen der einschia-
gigen Fachsachgebiete der Regierung von Unterfranken fir 6ffentliche Sicherheit
und Ordnung (Brand- und Katastrophenschutz), Wasserwirtschaft, Naturschutz

und StraRenbau ein.

Wegen der Einzelheiten wird auf die Verfahrensakten Bezug genommen.

Cc
Entscheidungsgriinde

Der Plan fur die mit Schreiben des Vorhabenstragers vom 12.01.2017 beantragte
Tiefenentwasserung von Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400 fir den sechsstrei-
figen Ausbau der Bundesautobahn A 3 (Frankfurt — Nirnberg) in den Abschnitten
Fuchsberg bis 0Ostlich Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km
332+200) und ostlich Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+200
bis Bau-km 336+183) und die diesbeziiglichen Anderungen der Planfeststellungs-
beschlisse vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 werden entsprechend dem Antrag
des Vorhabenstragers gemafl §17d i.V.m. §17b Abs. 1 FStrG und Art. 74 ff.
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BayVwVfG genehmigt, da die Plangenehmigung im Interesse des offentlichen
Wohls und der Beachtung der Rechte Dritter im Rahmen der planerischen Gestal-
tungsfreiheit verninftigerweise geboten ist. Das genehmigte Vorhaben entspricht
den Ergebnissen der vorbereitenden Planung, ist im Hinblick auf die enteignungs-
rechtliche Vorwirkung gerechtfertigt, berticksichtigt die in den Strallengesetzen und
anderen gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck kommenden Planungsleitsatze,
Gebote und Verbote und entspricht schlielllich den Anforderungen des Abwagungs-

gebots.

1 Verfahrensrechtliche Bewertung

1.1

1.2

Zustandigkeit der Regierung von Unterfranken

Die Regierung von Unterfranken ist flr die Erteilung dieser Plangenehmigung
sachlich (§17 b Abs. 1 Nr. 2 i.V.m. § 22 Abs. 4 Satze 1 und 2 FStrG, Art. 62 a
Abs. 5 und Art. 39 Abs. 2 BayStrWG sowie § 5 der Verordnung zur Ubertragung
der Befugnisse der Obersten Landesstrallenbaubehérde nach dem Bundesfern-
strallengesetz) und ortlich (Art. 3 Abs. 1 Nr. 1 BayVwVfG) zustandig.

Entbehrlichkeit der Planfeststellung

Anderungen an BundesfernstraRen sind grundsatzlich planfeststellungspflichtig
(§ 17 Satz 1 FStrG). Dies gilt auch, wenn der festgestellte Plan vor Fertigstellung
des Vorhabens geandert werden soll (§ 17 d Satz 1 FStrG i.V.m. Art. 76 Abs. 1
BayVwVfG). Anstelle eines neuen Planfeststellungsverfahrens ist aber auch die
Anderung mittels einer Plangenehmigung zuléssig, sofern die Voraussetzungen
fur ihre Erteilung vorliegen. Gemal § 17 b Abs. 1 Nrn. 1 und 2 FStrG i.V.m.
Art. 74 Abs. 6 BayVwVfG kann anstelle eines Planfeststellungsbeschlusses eine

Plangenehmigung erteilt werden, wenn

1. es sich bei dem Vorhaben nicht um ein Vorhaben handelt, fiir das nach dem
Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung eine Umweltvertraglichkeits-
prufung durchzufihren ist,

2. mit den Tragern offentlicher Belange, deren Aufgabenbereich berlhrt wird,
das Benehmen hergestellt worden ist und

3. Rechte anderer nicht oder nur unwesentlich beeintrachtigt werden oder die
Betroffenen sich mit der Inanspruchnahme ihres Eigentums oder eines ande-

ren Rechts schriftlich einverstanden erklart haben.
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Bei der verfahrensgegenstandlichen MalRnahme sind die genannten Vorausset-

zungen fur den Erlass einer Plangenehmigung erfiillt.

Keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeits-

priufung

Fur das vorliegende Vorhaben konnte auf die Durchfiihrung einer Umweltvertrag-
lichkeitsprifung verzichtet werden. Fir den sechsstreifigen Ausbau der Bunde-
sautobahn A 3 (Frankfurt — Nurnberg) in den Abschnitten Fuchsberg bis dstlich
Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km 332+200) und &stlich
Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+200 bis Bau-km
336+183) wurden aufgrund entsprechender Vorprifungen eine Umweltvertrag-
lichkeitspriifung durchgefiihrt (§ 3 e Abs. 1 Nr. 2 UVPG), da es sich um die Ande-
rung zweier Vorhaben handelte, fir die als solche eine UVP-Pflicht besteht (§ 3 b
Abs. 1 Satz 1 i.V.m. Nr. 14.3 der Anlage 1 zum UVPG) und nach einer Abschat-
zung im Einzelfall i.S.d. § 3 ¢ Satze 1 und 3 UVPG mit erheblichen Umweltaus-
wirkungen zu rechnen war. Auf die Ausfihrungen unter C 1.3 und C 2 in den
Planfeststellungsbeschlissen vom 15.12.2009, Nr. 32-4354.1-4/08 und vom
30.04.2013, Nr. 32-4354.1-1/10, wird Bezug genommen.

Durch die gegenstandliche und erforderliche Tiefenentwasserung im Bereich von
Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400 werden die in der Anlage 1, Spalte 1, des
UVPG angegebenen GrolRen- oder Leistungswerte der BAB A 3 nicht verandert
(§3e Abs. 1 Nr.1 UVPG). Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen sind
nicht zu beflirchten (§ 3 e Abs. 1 Nr. 2i.V.m. § 3 ¢ Satze 1 und 3 UVPG).

Hinsichtlich des Schutzgutes Wasser ergeben sich durch die Tiefenentwasse-
rung kleinrdumige Auswirkungen im Bereich des Grundwassers, die sich jedoch
sehr lokal (nur im direkten Einschnittsbereich) auswirken. Die Einleitung des in
der Tiefenentwasserung gefassten Wassers in ortlich vorhandene Zuflussgewas-
ser der Ebrach ist erforderlich. Der Vorfluter auf der Stdseite ist der Hurenbrunn.
Hurenbrunn und Ebrach sind Gewasser Ill. Ordnung. Auf der Nordseite erfolgt

die Einleitung in einen Seitengraben, welcher der Ebrach zuflief3t.

Die dauerhaft abzuleitende Grundwassermenge liegt deutlich unter 1 I/s. Hinzu
kommt in Feuchtperioden das absickernde Kluft- und Schichtwasser in einer
GréRenordnung von 10 I/s. Diese Einleitmengen bedingen keinen Gewasseraus-
bau. Nachdem es sich bei der Ab- und Einleitung um Grundwasser bzw. um
Kluft- und Schichtwasser handelt, wird sich die Qualitat der Vorfluter nicht ver-

schlechtern. Das Eindringen von Straflen- und Bdschungswasser in die Tie-
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fendrainage wird durch eine Lage verdichtetem, bindigem Boden unterhalb der
Planungsverbesserung mittels Zementstabilisierung und zusatzlich durch eine

Kunststoffdichtungsbahn im Rohrgraben der Fahrbahnentwasserung vermieden.

Art und Menge der anfallenden Abfélle und Abwasser andern sich im Vergleich
zu den beiden Planfeststellungen vom 15.12.2009, Az.: 32-4354.1-4/08, fur den
Abschnitt Fuchsberg — 6stl. AS Geiselwind bzw. vom 30.04.2013, Az.: 32-4354.1-
1/10 fir den Abschnitt 6stl. AS Geiselwind bis Aschbach nicht. Die Einleitungs-
mengen bleiben gleich. Durch die Tiefenentwasserung werden keine zusatzli-
chen Emissionen hervorgerufen. Es erfolgen keine zusatzlichen Stoffeintrage in

das Wasser. Auch wassergefahrdende Stoffe werden nicht verwendet.

Beim Schutzgut Tiere und Pflanzen ist festzuhalten, dass sich im Verhaltnis zu
den Planfeststellungen vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 keine Verschlechte-
rungen ergeben. Es kommt zu keiner zusatzlichen Beeintrachtigung wertvoller
Lebensraume oder weiterer Anndherungen an schutzwirdige Gebiete. Es wird
keine Betroffenheit ausgeldst, die Uber den bereits planfestgestellten Eingriffsbe-
reich hinausgeht. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten i.S.v. § 44 Abs. 5i.V.m § 15
BNatSchG sind nicht betroffen. Die landschaftspflegerischen Gestaltungsmal3-

nahmen sind von der Anderung nicht berthrt.

Das Schutzgut Boden erfahrt durch die Plananderung keine Beeintrachtigungen.
Es wird nicht mehr Flache durch Uberbauung in Anspruch genommen, somit

kommt es zu keinem Verlust der Bodenfunktion und keinem Schadstoffeintrag.

Hinsichtlich des Schutzgutes Mensch, des Schutzgutes Landschaft, sowie der
Schutzguter Luft und Klima bleibt es bei den Auswirkungen, die von der BAB A 3
selbst ausgehen. Insbesondere kommt es zu keinen zusatzlichen Immissionen

oder Verlusten an Erholungsraum.

Anhaltspunkte flir erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen auf das Schutzgut
Kulturglter und sonstige Sachgiter liegen nicht vor. Im Bereich der Planande-

rung sind keine Boden- oder Kulturdenkmaler bekannt.

Im Ergebnis sind mit der gegenstandlichen Plananderung lediglich geringfligige
Beeintrachtigungen verschiedener Schutzguter verbunden. Durch die Planande-
rung werden keine nachteiligen Wechselwirkungen zwischen den genannten

Schutzgltern ausgeldst.
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Benehmen mit den Tragern offentlicher Belange

Die in ihrem Aufgabenbereich berihrten Trager 6ffentlicher Belange wurden Gber
das geplante Vorhaben informiert. Das Benehmen i.S.v. § 17b Abs. 1 FStrG
i.V.m. Art. 74 Abs. 6 Satz 1 Nr. 2 BayVwVfG wurde hergestellt, indem die be-
troffenen Trager offentlicher Belange Gelegenheit zur Stellungnahme erhalten
haben (vgl. B 5 dieser Plangenehmigung) und zum Teil bereits vorab durch den
Vorhabenstrager selbst am Verfahren beteiligt wurden. Die Trager offentlicher
Belange haben - teilweise unter Auflagen bzw. unter sonstigen Vorbehalten und
Einschrankungen, denen in den Nebenbestimmungen ausreichend Rechnung
getragen wurde - entweder ausdriicklich ihr Einverstandnis mit der verfahrens-
gegenstandlichen Planung erklart, keine Bedenken geauflert oder tragen die
Planung zumindest in der Sache mit. Die vorgebrachten Forderungen stehen
dem Erlass der Plangenehmigung jedenfalls nicht entgegen. Das fir die Erteilung
der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 19 Abs. 3 WHG erforderliche Einver-
nehmen des Landratsamts Kitzingen wurde mit Schreiben vom 26.01.2017 erteilt
(vgl. C 2.5.3.2). Auch die beteiligten Sachgebiete der Regierung von Unterfran-
ken haben sich mit der verfahrensgegenstandlichen Planung einverstanden er-
klart bzw. keine Einwande oder Bedenken erhoben. Weitere offentlich-rechtliche

Belange sind offenkundig nicht nachteilig betroffen.

Keine wesentliche Beeintrachtigung von Rechten anderer/ Einver-

standnis der Betroffenen

Die Rechte anderer, insbesondere von Privatpersonen, sind durch die gegen-
standliche Plananderung nicht betroffen (§ 17 b Abs. 1 Nr. 2 FStrG i.V.m. Art. 74
Abs. 6 Satz 1 Nr. 1 BayVwVfG).

Im Vergleich zu den Planfeststellungen vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 fur
den sechsstreifigen Ausbau der BAB A 3 ergeben sich aus der gegenstandlichen

Plananderung keine Anderungen oder Anpassungen beim Grunderwerb.

Auch unter sonstigen Gesichtspunkten sind erstmalige oder zusatzliche (wesent-
liche) Beeintrachtigungen von Rechten anderer weder vorgetragen noch sonst

ersichtlich.
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Materiell-rechtliche Wirdigung

Rechtsgrundlagen und Rechtswirkungen der Plangenehmigung

Eine Plangenehmigung hat die Rechtswirkungen der Planfeststellung (§ 17 b
Abs. 1 FStrG i.V.m. Art. 74 Abs. 6 Satz 2 BayVwVfG). Daher sind auch die mate-
riellen Genehmigungsvoraussetzungen die gleichen wie bei der Planfeststellung.
Ein Planfeststellungsbeschluss beruht auf § 17 Satz 1 FStrG. Diese Regelung
erschopft sich nicht in ihrer verfahrensrechtlichen Bedeutung. Vielmehr ist darin -
vornehmlich - auch die materielle Ermachtigung der Planfeststellungsbehdrde
zur fernstraflienrechtlichen Fachplanung selbst enthalten. Zentrales Element die-
ser Ermachtigung ist die mit ihr verbundene Einrdumung des Planungsermes-
sens, das in seinem Wesen am zutreffendsten durch den Begriff der planeri-
schen Gestaltungsfreiheit umschrieben ist. Der planerische Spielraum, der der
Planfeststellungsbehoérde bei ihren Entscheidungen zusteht, ist jedoch - anders
als bei echten Planungen - beschrankt durch das Antragsrecht des Vorhabens-
tragers und durch dessen Anspruch auf fehlerfreie Ausiibung des Planungser-
messens (Zeitler, BayStrWG, RdNr. 115 zu Art. 38 BayStrWG). Die der Gestal-
tungsfreiheit gesetzten Grenzen ergeben sich aus den rechtlichen Bindungen,
denen die Planfeststellungsbehodrde in vierfacher Hinsicht unterworfen ist (vgl.
auch Zeitler, BayStrWG, RdNr. 120 zu Art. 38 BayStrWG):

1. bestimmt das Bundesministerium fir Verkehr und digitale Infrastruktur un-
ter Beteiligung anderer Stellen Planung und Linienfihrung der Bundes-
fernstrallen;

2. bedarf die stral’enrechtliche Planung einer - auch vor Art. 14 GG stand-
haltenden - Rechtfertigung;

3. muss sich die Planung an dem im BundesfernstraRengesetz und den in
anderen gesetzlichen Vorschriften zum Ausdruck kommenden zwingen-
den materiellen Rechtssatzen (Planungsleitsatzen) ausrichten;

4. steht alles, was die Planfeststellungsbehérde unter Berlicksichtigung die-
ser rechtlichen Anforderung entscheidet, unter jenen Beschrankungen,
die sich aus den Anforderungen des Abwagungsgebotes ergeben (vgl.
BVerwG, Urteil vom 14.02.1975, Az. 4 C 21.74, DVBI. 1975, 713; Zeitler,
a.a.0.).

Durch die Plangenehmigung wird auch die Zulassigkeit des Vorhabens ein-

schlieBlich der notwendigen FolgemalRnahmen im Hinblick auf alle von ihm be-
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ruhrten offentlichen Belange festgestellt (§ 17 Satz 4 FStrG i.V.m. Art. 75 Abs. 1
Satz 1 1. Hs. BayVwVfG), und es werden alle 6ffentlich-rechtlichen Beziehungen
zwischen dem Trager des Vorhabens und den durch den Plan Betroffenen
rechtsgestaltend geregelt (§ 17 Satz4 FStrG i.V.m. Art. 75 Abs.1 Satz 2
BayVwVfG).

Wie die straBenrechtliche Planfeststellung ersetzt auch die Plangenehmigung al-
le nach anderen Rechtsvorschriften notwendigen 6ffentlich-rechtlichen Genehmi-
gungen, Verleihungen, Erlaubnisse, Bewilligungen, Zustimmungen und Planfest-
stellungen (§ 17 Satz4 FStrG i.V.m. Art. 75 Abs. 1 Satz 1 2. Hs. BayVwVfG).

Davon ausgenommen ist die wasserrechtliche Erlaubnis nach § 8 WHG.

Planungsermessen

Planungsentscheidungen haben naturgemafl das Problem zum Inhalt, dass sie
sowohl mit verschiedenen privaten Belangen kollidieren als auch dass die mit der
Planung verfolgten o6ffentlichen Belange mit anderen 6ffentlichen Belangen nicht
vereinbar sind. Aus diesem Grunde muss sich die planende Verwaltung fir die
Bevorzugung des einen und fir die Zurtickstellung der anderen Belange ent-
scheiden. Dabei darf von vorneherein keinem Belang besonderer Vorrang einge-
raumt werden. Samtliche betroffenen Belange sollen durch Abwagung miteinan-
der und gegeneinander zum Ausgleich gebracht und erforderlichenfalls Uber-

wunden werden.

Das Abwagungsgebot verlangt, dass Uberhaupt eine Abwagung stattfindet, dass
in die Abwagung an Belangen eingestellt wird, was nach Lage der Dinge in sie
eingestellt werden muss, dass die Bedeutung der betroffenen Belange nicht ver-
kannt wird und schlie3lich der Ausgleich zwischen den Belangen in einer Weise
vorgenommen wird, die zur objektiven Gewichtigkeit einzelner Belange nicht au-
Rer Verhaltnis steht (vgl. BVerwG, Urteil vom 14.02.1975, Az. 4 C 21.74, DVBI.
1975, 713).

Daher stellt sich diese Plangenehmigung als Ermessensentscheidung dar. Sie
legt Art und Ausmall des Vorhabens, die zu beachtenden Nebenbestimmungen
sowie die Anderung bzw. Ergénzung der Planfeststellungsbeschliisse vom
15.12.2009 und vom 30.04.2013 fest.

Planrechtfertigung

Eine stralRenrechtliche Planung ist gerechtfertigt, wenn fur das Vorhaben nach

Malgabe der allgemeinen Ziele der jeweiligen Strallengesetze ein Bedlrfnis be-



2.4

-21-

steht, die MaRnahme unter diesem Blickwinkel also erforderlich ist. Dies ist nicht
erst bei Unausweichlichkeit der Fall, sondern bereits dann, wenn es vernunf-
tigerweise geboten ist (BVerwG, Urteil vom 16.03.2006, Az. 4 A 1075.04, NVwZ-
Beilage | 8/2006, RdNr. 182).

Die Planrechtfertigung fur den sechsstreifigen Ausbau der BAB A 3 wurde bereits
in den Planfeststellungsbeschlissen vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 be-
handelt, auf die dortigen Ausfiihrungen unter C 3.5 wird insoweit Bezug genom-

men.

Gegenstand dieser Plangenehmigung sind nur geringfligige Abweichungen von
den Regelungen der Planfeststellungsbeschlisse vom 15.12.2009 und vom
30.04.2013. Sie umfasst die Tiefenentwasserung von Bau-km 331+750 bis Bau-
km 332+400. Diese ist nétig, um durch anstehendes Wasser verursachte Scha-
den am Stralienkdrper dauerhaft zu vermeiden und die Verkehrssicherheit auf-
recht zu erhalten. Die Gradiente der Fahrbahn steigt von ca. 333,7 m NN (im
Westen bei Bau-km 331+750) auf 336,7 m NN (im Osten bei Bau-km 332+400)
an. Der Einschnitt erreicht eine maximale Tiefe von ca. 4 m. Im Bereich der sudli-
chen Rampe der geplanten Betriebsumfahrt (bei Bau-km 332+150 bis 332+300)

wird ortlich tiefer in den Hang eingeschnitten.

Im Zuge von Baugrunderkundungen wurden von Bau-km 331+700 bis Bau-km
332+450 Grund-, Schicht- und Stauwasserhorizonte, teilweise oberhalb der ge-
planten Fahrbahngradiente, erkundet. Dies ist der Bereich, in dem fir die neue

Trasse im Gelandeeinschnitt eine Tiefenentwasserung vorgesehen ist.

Die vorliegenden Antragsunterlagen beinhalten die zur dauerhaften und schadlo-
sen Ableitung von Wasser im Bereich des Erdplanums notwendige Herstellung
einer beidseitig der BAB A3 anzuordnenden Tiefenentwasserung, sidlich im Be-
reich des Einschnittes von Bau-km 331+750 bis Bau-km 332+400 und ndrdlich
von Bau-km 331+950 bis Bau-km 332+350.

Einhaltung der Planungsleitsatze

Im Rahmen der Planung eines StraRenbauvorhabens bzw. seiner Anderung sind
weiterhin verschiedene gesetzliche Planungsleitsatze zu beachten. Diese erge-
ben sich aus dem Fernstralengesetz und anderen fur die stral’enrechtliche Pla-
nung einschlagigen Vorschriften. Hierbei handelt es sich z.B. um die bereits im
Rahmen der Planrechtfertigung in den Planfeststellungsbeschlissen vom

15.12.2009 und vom 30.04.2013 angesprochenen gesetzlichen Vorschriften des
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Bundesfernstrallengesetzes, hinzukommen insbesondere weitere Vorschriften

aus dem Bereich des Naturschutzrechts.

Im vorliegenden Fall beachten die Anderungen die einschlagigen Planungsleit-
satze. Insbesondere werden die sich aus dem Bundesfernstralengesetz erge-
benden zwingenden gesetzlichen Vorgaben eingehalten. Auf die entsprechenden
Ausflhrungen in den Planfeststellungsbeschlissen vom 15.12.2009 und vom

30.04.2013 wird insoweit Bezug genommen.

Hinsichtlich der rechtlichen Wirdigung wird auch auf die Ausfiihrungen zu den
einzelnen Themenbereichen im jeweiligen systematischen Zusammenhang unter

C 2.5 dieser Plangenehmigung verwiesen.

Wiirdigung und Abwagung der offentlichen Belange

Die vom Planungsziel her gerechtfertigte und mit den Planungsleitsatzen tber-
einstimmende Planung beinhaltet naturgemafl das Problem der Kollision der ver-
schiedenen von ihr berthrten 6ffentlichen und privaten Belange. Diese sind ge-
geneinander und untereinander gerecht abzuwagen und zum Ausgleich zu brin-
gen. Dieses Abwagungsgebot ergibt sich aus dem Grundsatz der Verhaltnisma-
Rigkeit. Die bewertende Gewichtung der von der Planung betroffenen o&ffentli-
chen und privaten Belange ist ein wesentliches und fur die Ausfihrung der Pla-
nungsaufgabe unerlassliches Element der planerischen Gestaltungsfreiheit. Fol-
gende Belange sind in den Abwagungsvorgang einzustellen und entsprechend

den unten stehenden Ausflhrungen zu gewichten:

Naturschutz und Landschaftspflege

Bei der Erflllung seiner Aufgaben hat der Vorhabenstrager die Belange des
Umweltschutzes zu beachten (§ 3 Abs. 1 Satz 2, 2. Hs. FStrG). Fur die Natur und
Landschaft werden diese Belange durch die in § 1 BNatSchG enthaltenen Ziele
und Grundsatze des Naturschutzes und der Landschaftspflege konkretisiert. Die
sich hieraus ergebenden Anforderungen sind untereinander und gegen die sons-

tigen Anforderungen der Allgemeinheit an Natur und Landschaft abzuwagen.

Nach der zwingenden gesetzlichen Bestimmung des § 15 BNatSchG ist der Ver-
ursacher eines Eingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen von Natur
und Landschaft zu unterlassen sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch
MaRnahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege auszugleichen oder
zu ersetzen, soweit es zur Verwirklichung der Ziele des Naturschutzes und der

Landschaftspflege erforderlich ist. Eingriffe in diesem Sinne sind Veranderungen
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der Gestalt oder Nutzung von Grundflachen, die die Leistungs- und Funktionsfa-
higkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen
kdénnen (§ 14 Abs. 1 BNatSchG). Sind die Beeintrachtigungen nicht zu vermeiden
oder nicht in angemessener Frist auszugleichen oder zu ersetzen, ist die Mal3-
nahme zu untersagen, wenn die Belange des Naturschutzes und der Land-
schaftspflege bei der Abwagung aller Anforderungen an Natur und Landschaft im
Rang vorgehen (§ 15 Abs. 5 BNatSchG).

Durch die Plananderung kommt es im Vergleich zur urspriinglichen Planung zu
keinem neuen erheblichen Eingriff in Natur und Landschaft. Eine erganzende
Kompensation ist nicht erforderlich. Gegenstand der Plananderung ist vielmehr
die Herstellung einer erforderlichen Tiefenentwasserung von Bau-km 331+750
bis Bau-km 332+400.

Die hohere Naturschutzbehérde (Sachgebiet 51 der Regierung von Unterfran-
ken) erklarte mit Stellungnahme vom 23.02.2017, dass aus naturschutzfachlicher

Sicht Einverstandnis mit der Plananderung besteht.

Die MaRnahme befindet sich innerhalb des Naturparks und Landschaftsschutz-
gebiets Steigerwald. Im Bereich des Hurenbrunnen-Grabens befinden sich nérd-
lich der A3 zwei als seggen- oder binsenreiche Nasswiesen bzw. feuchte und
nasse Hochstaudenfluren kartierte, gesetzlich geschitzte Biotope. Nérdlich der
Autobahn verlauft in einer Mindestentfernung von 100 m zur A3 die Ebrach, zum

Teil mit angrenzenden Nasswiesen und Grof3seggenrieden.

Eine Inanspruchnahme von Biotopen und Habitaten von Arten Uber die bereits
fur die Ausbauabschnitte bewerteten Eingriffe hinaus ist fir das gegenstandliche
Vorhaben nicht erforderlich. Fortpflanzungs- und Ruhestéatten i.S.v. § 44 Abs. 1
Nr. 3 BNatSchG sind nicht betroffen.

Das Landratsamt Kitzingen als untere Naturschutzbehoérde, erklarte mit Stel-

lungahme vom 26.01.2017 ebenfalls sein Einverstandnis mit der Plananderung.

Den Belangen des Naturschutzes wird mit der vorliegenden Plananderung Rech-
nung getragen. Das in der Planfeststellung im Rahmen der (spezifisch) natur-
schutzrechtlichen Abwagung zugunsten des Gesamtvorhabens gewonnene Er-
gebnis bleibt unangetastet. Die Belange des Naturschutzes und der Land-

schaftspflege stellen die Ausgewogenheit der Plananderung nicht in Frage.
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Bodenschutz

Die materiellen Belange des Bodenschutzes werden durch das Bundes-
Bodenschutzgesetz und die zu dessen Durchfiihrung erlassene Bundes-
Bodenschutz- und Altlastenverordnung konkretisiert. Zweck des Bodenschutz-
rechts ist die nachhaltige Sicherung oder Wiederherstellung der Funktionen des
Bodens (§ 1 Satz 1 BBodSchG). Hierzu sind schadliche Bodenveranderung ab-
zuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdurch verursachte Gewasserverun-
reinigungen zu sanieren und Vorsorge gegen nachteilige Einwirkungen auf den
Boden zu treffen (§ 1 Satz 2 BBodSchG). Bei Einwirkungen auf den Boden sind
Beeintrachtigungen seiner natlrlichen Funktionen so weit wie méglich zu ver-
meiden (§ 1 Satz 3 BBodSchG). Fir jeden, der auf den Boden einwirkt, besteht
daher die Pflicht, sich so zu verhalten, dass schadliche Bodenveranderungen
nicht hervorgerufen werden (§ 4 Abs. 1 BBodSchG). Unter schadlichen Boden-
veranderungen in diesem Sinne versteht man Beeintrachtigungen der in § 2
Abs. 2 BBodSchG genannten Bodenfunktionen, die geeignet sind, Gefahren, er-
hebliche Nachteile oder erhebliche Beeintrachtigungen fir den Einzelnen oder
die Allgemeinheit herbeizufihren (§ 2 Abs. 3 BBodSchG).

Zu den rechtlichen Voraussetzungen und zu den Auswirkungen des Gesamtaus-
baus der BAB A 3 im Abschnitt Fuchsberg bis dstlich Anschlussstelle Geiselwind
(Bau-km 325+655 bis Bau-km 332+200) wird auf die Ausfiuihrung unter C 3.7.6
des Planfeststellungsbeschlusses vom 15.12.2009 und im Abschnitt dstlich An-
schlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+200 bis Bau-km 336+183)
wird auf die Ausfiihrung unter C 3.7.6 des Planfeststellungsbeschlusses vom

30.04.2013 Bezug genommen.

Im Rahmen der gegenstandlichen Plananderung ist festzuhalten, dass sich die
Inanspruchnahme des Bodens nicht andert. Auf Flachen mit vorlibergehender
Inanspruchnahme unterliegt der Boden wahrend der Baumaflnahme Belastun-
gen, diese Flachen werden jedoch nach Beendigung der Baumaflnahme rekulti-
viert und die Bodenfunktionen zumindest teilweise wiederhergestellt. Der Eintrag
von Schadstoffen der Fahrzeuge in benachbarte Bdden erfahrt durch die
Plananderung gegeniber den Planfeststellungen vom 15.12.2009 und vom
30.04.2013 keine Anderung.

Daher entwickeln auch die Belange des Bodenschutzes kein solches Gewicht,
dass es die Belange, die fur die Plangenehmigung sprechen, zu Uberwiegen

konnte.
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Gewasserschutz/Wasserwirtschaft
Gewasserschutz

Ausbaumalinahmen an Gewassern sind nicht Gegenstand dieser Plangenehmi-
gung. Die Trasse der BAB A3 durchschneidet im verfahrensgegenstandlichen

Planfeststellungsabschnitt keine festgesetzten Wasserschutzgebiete.

Im Ubrigen wird hinsichtlich der Gesamtauswirkung des Vorhabens auf Belange
des Gewasserschutzes auf die Planfeststellungsbeschlisse vom 15.12.2009 und

vom 30.04.2013, insbesondere auf Kapitel C 3.7.7, Bezug genommen.
Begriindung der wasserrechtlichen Erlaubnisse
Rechtsgrundlagen

Mit den Planfeststellungsbeschlissen vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 wur-
den fur die Entwasserung der Strallenflachen wasserrechtliche Erlaubnisse und
insoweit notwendige Folgemalinahmen gewahrt. Auf die Ausfiihrungen unter A7
und C 3.7.7.3 der Planfeststellungsbeschlisse vom 15.12.2009 und vom
30.04.2013 einschlieBlich der mit diesen Beschlissen festgestellten Unterlage 13

wird insoweit Bezug genommen.

Die geplante Tiefenentwasserung fihrt weder zu einer Veranderung der Menge
noch zu einer Veranderung der Qualitdt des anfallenden Oberflachenwassers,
das in den Vorfluter eingeleitet wird. Daher werden durch die gegenstandliche
Plangenehmigung die bestehenden wasserrechtlichen Erlaubnisse nicht berihrt.
Allerdings liegt durch das Entnehmen, Zutageférdern, Zutageleiten und Ableiten
von Grundwasser bzw. das Aufstauen, Absenken und Umleiten von Grundwas-
ser durch Anlagen, die hierfir bestimmt oder geeignet sind, im Falle notwendiger
Bauwasserhaltungen ein neuer Gewasserbenutzungstatbestand i.S.d. § 9 WHG

vor.

Die Benutzungen von Gewassern bedurfen der behoérdlichen Erlaubnis oder der
Bewilligung i.S.d. § 10 WHG (§ 8 Abs. 1 WHG).

Die Erlaubnis gewahrt die widerrufliche Befugnis, ein Gewasser zu einem be-
stimmten Zweck in einer nach Art und Mal} bestimmten Weise zu benutzen (§§
10 Abs. 1, 18 Abs. 1 WHG). Besteht hierfiir ein 6ffentliches Interesse oder ein
berechtigtes Interesse des Gewasserbenutzers, kann die Erlaubnis als gehobene
Erlaubnis erteilt werden, fiir die § 11 Abs. 2 WHG und § 14 Abs. 3 bis 5 entspre-
chend gelten (§ 15 WHG).
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Die Erlaubnis ist zu versagen, wenn schadliche, auch durch Nebenbestimmun-
gen nicht vermeidbare oder nicht ausgleichbare Gewasserveranderungen zu er-
warten sind oder andere Anforderungen nach offentlich-rechtlichen Vorschriften
nicht erfillt werden (§ 12 Abs. 1 WHG). Schéadliche Gewasserveranderungen
sind gemal § 3 Nr. 10 WHG Veranderungen von Gewassereigenschaften, die
das Wohl der Allgemeinheit, insbesondere die offentliche Wasserversorgung,
beeintrachtigen oder die nicht den Anforderungen entsprechen, die sich aus dem
WHG, aus auf Grund des WHG erlassenen oder aus sonstigen wasserrechtli-
chen Vorschriften ergeben. Der Begriff des Wohls der Allgemeinheit ist hier sehr
weit zu verstehen. Unabhangig von konkreten Nutzungsabsichten oder Bewirt-
schaftungszielen sollen schadliche Verunreinigungen ebenso wie sonstige nach-
teilige Veranderungen der physikalischen, chemischen oder biologischen Be-
schaffenheit des Wassers verhiitet werden, damit dieses aulierst sensible Um-
weltmedium Uber den gegenwartigen Bedarf hinaus als intaktes Trinkwasserre-
servoir auch fur die Zukunft erhalten bleibt (vgl. BVerwG, Urteil vom 16.03.20086,
Az. 4 A 1075.04, NVwZ-Beilage | 8/2000, Rd.Nr. 471). Ist zu erwarten, dass die
Benutzung auf das Recht eines anderen nachteilig einwirkt und erhebt der Be-
troffene Einwendungen, so darf die gehobene Erlaubnis nur erteilt werden, wenn
die nachteiligen Wirkungen durch Inhalts- oder Nebenbestimmungen vermieden
oder ausgeglichen werden. Ist dies nicht méglich, so darf die gehobene Erlaubnis
erteilt werden, wenn Grinde des Wohls der Aligemeinheit dies erfordern; der Be-
troffene ist zu entschadigen (§ 14 Abs. 3i. V. m. § 15 Abs. 2 WHG).

Aufderdem ist die Erlaubnis zu versagen, wenn andere Anforderungen nach o6f-
fentlich-rechtlichen Vorschriften nicht erflllt werden (§ 12 Abs. 1 Nr. 2 WHG).

Gleich ob man die Bewirtschaftungsziele flr oberirdische Gewasser nach § 27
WHG bzw. Art. 4 Abs. 1 Buchst. a der Wasserrahmenrichtlinie (Richtlinie
2000/60/EG des Europaischen Parlaments und des Rates vom 23.10.2000 zur
Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der Gemeinschaft im Be-
reich der Wasserpolitik, Amtsblatt der Europaischen Union L 327 vom
22.12.2000, S. 1 — WRRL) als andere Anforderung nach § 12 Abs. 1 Nr. 2 WHG
betrachtet oder sie als Anforderungen begreift, deren Nichtbeachtung zu Veran-
derungen von Gewassereigenschaften gem. § 3 Nr. 10 WHG flhrt und sie damit
dem Regime des § 12 Abs. 1 Nr. 1 WHG unterwirft, jedenfalls sind sie bei Vorha-

benszulassung als zwingendes Recht zu beachten.

Nach dem Urteil des EuGH (zum Vorabentscheidungsersuchen des Bundesver-

waltungsgerichts im Rechtsstreit um einen Planfeststellungsbeschluss fur den
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Ausbau verschiedener Teile der Weser; BVerwG, Vorlagebeschluss vom
11.07.2013, Az.: 7 A 20.11) stellt die Wasserrahmenrichtlinie nicht lediglich Ziel-
vorgaben fir die Bewirtschaftungsplanung auf, vielmehr gelten diese auch fur die
Zulassung von Vorhaben als zwingendes Recht. Die Mitgliedstaaten sind daher
- vorbehaltlich der Gewahrung einer Ausnahme - verpflichtet, die Genehmigung
fur ein konkretes Vorhaben zu versagen, wenn es geeignet ist, den Zustand ei-
nes Oberflachenwasserkérpers zu verschlechtern oder wenn es die Erreichung
eines guten Zustands eines Oberflachengewassers bzw. eines guten Okologi-
schen Potenzials und eines guten chemischen Zustands eines Oberflachenge-
wassers zu dem nach der Richtlinie mafigeblichen Zeitpunkt gefahrdet. Die Ge-
nehmigung des Vorhabens kommt dann nur noch in Betracht, wenn die strengen
Voraussetzungen einer Ausnahme nach § 31 Abs. 2 WHG (bzw. nach Art. 4
Abs. 7 WRRL) erfillt sind. Wann eine Verschlechterung des Zustandes eines
Gewassers gegeben ist, bestimmt sich nach Anhang V der Richtlinie. Eine Ver-
schlechterung und somit ein Versagungsgrund fir die Genehmigung liegen be-
reits dann vor, wenn sich der Zustand mindestens einer der Qualitatskomponen-
ten im Sinne des Anhangs V der WRRL um eine Klasse verschlechtert, auch
wenn dies nicht zu einer Verschlechterung der klassenmafligen Einstufung des
Gewassers insgesamt fuhrt. Ist jedoch die betreffende Qualitadtskomponente im
Sinne von Anhang V bereits in der niedrigsten Klasse eingeordnet, stellt jede
Verschlechterung dieser Komponente eine ,Verschlechterung des Zustands® ei-

nes Oberflachenwasserkorpers dar.

Die Tiefenentwasserung sowie die bauzeitliche Wasserhaltung sind erlaubnis-

pflichtig und erlaubnisfahig.

Bei Beachtung der unter A 4.3 dieser Genehmigung angeordneten Nebenbe-
stimmungen sind schadliche Gewasserveranderungen oder die Nichterfiillung
anderer offentlich-rechtlicher Anforderungen (§ 12 Abs. 1 WHG) sowie Rechts-
beeintrachtigungen und Nachteile fir Dritte (§ 14 Abs. 3 und 4 i.V.m. § 15 Abs. 2
WHG) nicht zu erwarten. Die festgesetzten Inhalts- und Nebenbestimmungen be-
ruhen auf § 13 WHG. Danach kann die gehobene Erlaubnis unter Festsetzung
von Inhalts- und Nebenbestimmungen erteilt werden, die auch dazu dienen kén-

nen, nachteilige Wirkungen flir andere zu vermeiden oder auszugleichen.
Bauwasserhaltung

Das fur den Bau der Tiefenentwasserung beantragte Zutageleiten und Ableiten
von Grundwasser sowie dessen Einleitung in oberirdische Gewasser wahrend

der Bauzeit stellen Gewasserbenutzungen gemaR § 9 Abs. 1 Nr. 5 bzw. 4 WHG
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dar und bedurfen der wasserrechtlichen Erlaubnis nach § 10 WHG i.V.m Art 15
BayWG. Das Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg hat in seinen E-Mails vom
27.04.2017 und 19.05.2017 verschiedene Auflagen und Bedingungen vorge-

bracht, welchen der Vorhabenstrager mit Schreiben vom 22.05.2017 entspro-

chen hat (A 4.3.3).

Zudem stellte das Wasserwirtschaftsamt fest, das mit Blick auf das Verschlechte-
rungsverbot nach der Wasserrahmenrichtlinie, eine Verschlechterung des Zu-
stands der betroffenen Flusswasserkérper durch die evtl. Bauwasserhaltung

dauerhaft nicht zu erwarten sei.

Sofern Wasserhaltungen erforderlich werden, sind diese mit Angabe der Ortlich-
keit und des jeweiligen Bauwerks der Genehmigungsbehérde und dem Wasser-

wirtschaftsamt anzuzeigen (A 3.2.3).
Tiefenentwésserung von Bau-km 331+750 bis 332+400

Das Ableiten, Absenken und Umleiten von Grundwasser sowie dessen Einleitung
in ein oberirdisches Gewasser stellen Gewasserbenutzungen nach § 9 Abs. 1 Nr.
5 und 4 bzw. Abs. 2 Nr. 1 WHG dar und bedurfen gemaR § 8 WHG grundsatzlich
einer wasserrechtlichen Erlaubnis. Fur das Ableiten, Absenken und Umleiten von
Grundwasser wurde vom Vorhabenstrager mit dem Antrag vom 12.01.2017 eine

gehobene Erlaubnis beantragt.

Um eine durchgehend stetige und vor allem verkehrssichere Linienflihrung si-
cherzustellen, wird im verfahrensgegenstandlichen Abschnitt eine Abrtickung von
ca. 13,50 m sidlich zur bestehenden Hauptachse notwendig. Einerseits lasst
sich das Verkehrsaufkommen wahrend der Bauzeit so mdglichst sicher und stau-
frei abwickeln, zum anderen kann der erforderliche Larmschutz fiir die Ortschaft

Geiselwind auf der bestehenden nordlichen Fahrbahn errichtet werden.

Durch die Abriickung der Achse der BAB A3 in die Sudflanke des Ebrachtals
hinein entstehen Einschnitte in das Geldnde, so auch im Bereich 6stlich der An-
schlussstelle Geiselwind. Bei Bau-km 332 schneidet die Autobahntrasse teilwei-

se leicht in die FuRRbereiche des Auslaufers vom ,Effelter Berg“ ein.

Die Gradiente der Fahrbahn steigt von ca. 333,7 m NN (im Westen bei Bau-km
331+750) auf 336,7 m NN (im Osten bei Bau-km 332+400) an. Der Einschnitt er-
reicht eine maximale Tiefe von ca. 4 m. Im Bereich der stidlichen Rampe der ge-
planten Betriebsumfahrt (bei Bau-km 332+150 bis 332+300) wird ortlich tiefer in

den Hang eingeschnitten.
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Bei Bohrungen und Pumpversuchen wurde an den Grundwassermessstellen ent-
lang der Trasse der BAB A3 das Grundwasser bzw. der Wasserspiegel nach En-
de der Bohrarbeiten von Bohrung zu Bohrung in deutlich unterschiedlichen Ho6-
henniveaus festgestellt. Teilweise wurden Wasserstande von 332 — 334 m NN
gemessen, weniger als 2 m unter dem Planum der Trasse. In der Bohrung B4001
im Hangbereich sudlich der Trasse wurde ein Grundwasserstand von 339,5 m
NN festgestellt. Teilweise liegen bei benachbarten Bohrungen die gemessenen

Wasserstande um mehrere Meter auseinander.

Deutliche Unterschiede bestehen nicht nur zwischen den in den Aufschlussboh-
rungen gemessenen Wasserstanden, sondern auch bei den Wasserstanden in

den Grundwassermessstellen:

e Die Grundwassermessstelle GWM 332/1 hat aktuell einen Grundwasser-
stand von 323,2 m NN; in den benachbarten Bohrungen betrugen die
Wasserstande 330,5 m NN (D119) bzw. 329,9 m NN (D121).

e In der Grundwassermessstelle GWM 332/2 liegt der Grundwasserstand
bei 328,3 m NN; die Wasserstande der benachbarten Bohrungen betru-
gen 333,9 m NN (D120) und 334,1 m NN (B7).

e Bei Bau-km 332+300 liegt der aktuelle Grundwasserstand in der nérdlich
gelegenen Grundwassermessstelle GWM 332/3 bei 332,3 m NN; in der
nahegelegenen Bohrung B8 lag der Wasserstand bei 326,7 m NN.

e In der sudlich der Trasse (hangseitig) gelegenen GWM 332/4 liegt der
Grundwasserstand bei 334,9 m NN; in der Bohrung B4001 wurde ein
Wasserstand von 339,5 m NN festgestellt.

Diese sehr unterschiedlichen Wasserstande deuten darauf hin, dass hier kein
einheitliches, zusammenhangendes Grundwasserstockwerk im Schilfsandstein
vorliegt, sondern dass es sich in dem eher als Grundwasser-Geringleiter anzu-
sprechenden Gesteinsuntergrund um értlich vorkommendes Kluft- und Stauwas-

ser handelt.

Generell zeigt sich eine Tendenz, dass die (Grund-)Wasserstande, analog zur
Gelandeneigung, auf der Sudseite der BAB A3 hoher liegen als auf der Nordsei-
te. Es ist daher davon auszugehen, dass das Grundwasser nach Norden (in etwa

entsprechend dem Gelandegefalle) zur Ebrach hin stromt bzw. absickert.

Die Tatsache, dass auch zwischen den einzelnen Grundwassermessstellen deut-
liche Unterschiede des Wasserstandes bestehen (um mehrere Meter zwischen

benachbarten GWM) ist ein weiteres Indiz dafur, dass der Gesteinsuntergrund
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eine geringe Durchlassigkeit aufweist und dass hier nur geringfligige Grundwas-

serflieRvorgange stattfinden.

Die Wasserstandsmessungen in den Bohrungen und Grundwassermessstellen
zeigen, dass in unterschiedlichen Tiefen mit Wasserzutritten (Kluftwasser/
Grundwasser) zu rechnen ist und in mehreren Bohrungen die gemessenen Was-
serstande weniger als 2 m unter dem Planum liegen. Es muss damit gerechnet
werden, dass das Grundwasser/ Kluftwasser in Feuchtperioden auch héher an-

steigen kann.

Um sicherzustellen, dass kein Wasser im Bereich des Erdplanums ansteht, wird
somit beidseitig der neu geplanten BAB A3 im Bankettbereich eine Tiefenent-

wasserung vorgesehen.

Die Ausdehnung der Tiefenentwasserung erfolgt sidlich der BAB A3 von Bau-km
3314750 bis Bau-km 332+400 einschlieRlich der sudlichen Rampe der Betriebs-
umfahrt und nérdlich der BAB A3 von Bau-km 331+950 bis Bau-km 332+350.
Der Abfluss erfolgt in Anlehnung an das Langsgefalle der BAB A3 stetig in dstli-
cher Richtung.

Gemal Unterlage 9.2 liegt die dauerhaft abzuleitende Grundwassermenge deut-
lich unter 1 I/s. Hinzu kommt in Feuchtperioden absickerndes Kiluft- und

Schichtwasser in der GroRRenordnung von 10 I/s.

Die Tiefenentwasserung an der Sudseite wird mit einem Teilsickerrohr DN 200 -
250 hergestellt, um sicherzustellen, dass bis zur Ausleitung in den Vorfluter ge-
nigend Transportkapazitat vorhanden ist. Sie wird mindestens 2,0 m unter Erd-
planum geflhrt und der Rohrgraben bis 0,5 m unter Planum mit Frostschutzma-
terial verfullt. Als Abdichtung folgt eine Lage von ca. 20 cm mit verdichtetem, bin-
digem Boden unterhalb der Planumsverbesserung mittels Zementstabilisierung
(siehe auch Entwasserungsdetail, Unterlage 6.2). Der Rohrgraben der Fahrbah-
nentwasserungsleitung wird zusatzlich mit einer seitlich eingebundenen Kunst-
stoffdichtungsbahn ausgekleidet, um das Eindringen von Strallen- und Bo6-
schungswasser in die Tiefendrainage auszuschlie®en. Das Teilsickerrohr liegt
tiefer als die Oberflachenentwasserungsleitung. Im Abstand von maximal 50 m
ist ein Prufschacht vorgesehen. Ab Bau-km 331+750 in Flief3richtung bis zur Ein-
leitung in den ,Hurenbrunn® bei Bau-km 331+529 (Einleitungsstelle E1T) erfolgt
die Ableitung in einer Transportrohrleitung UP DN 300.

Die Tiefenentwasserung an der Nordseite wird mit einem Teilsickerrohr DN 200

hergestellt (Gutachten >= DN 200). Der konstruktive Aufbau entspricht ansonsten
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dem auf der Sudseite. Bei Bau-km 331+880 in Ostlicher FlieRrichtung erfolgt die
Einleitung in den nérdlichen Seitengraben als Zufluss zur Ebrach (Einleitungs-
stelle E2T).

Far weitere Details wird auf die festgestellten Planunterlagen verwiesen.

Das Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg hat mit Schreiben vom 22.02.2017
Stellung genommen. Es stellte fest, dass die Unterlagen vom 28.12.2016 den im
Bericht des TUV Rheinland LGA Bautechnik GmbH vom 15.04.2016 zugrunde
gelegten Angaben zur Tiefenlage, Langenerstreckung und bautechnischen Um-
setzung der Tiefenentwasserung entsprechen. Es verwies auf das Schreiben des
WWA vom 24.05.2016, welches gegenlber der Autobahndirektion Nordbayern
abgegeben wurde. Das Schreiben gelte ohne Einschrankungen fir die aktuell

vorgelegten Planunterlagen.

Im Hinblick auf das Verschlechterungsverbot gemafl EG-WRRL stellte das WWA
fest, dass keine negativen Auswirkungen auf den Zustand des Grundwasserkor-
pers und des Oberflachenwasserkoérpers, dem die Ebrach zugeordnet ist, zu er-
warten sind. Das Sachgebiet Wasserwirtschaft der Regierung von Unterfranken
konkretisierte diesen Angaben mit Schreiben vom 24.02.2017. Demnach ist an-
zumerken, dass die Ebrach Bestandteil des Flusswasserkorpers 2_F075 (Reiche
Ebrach bis Einmindung Haslach; Haselbach; Fischgallgraben/ Stockleinsbach;

Seegraben/ Egertengraben) ist.

Das WWA Aschaffenburg forderte in seinem Schreiben vom 24.05.2016 die Do-
kumentation der Langzeit-Auswirkungen der Tiefenentwasserung. Demnach sind
die Grundwasserstéande an den neu errichteten Grundwassermessstellen mittels
eines Beweissicherungsprogramms vor und nach der BaumalRnahme zu doku-
mentieren. Der Grundwasserstand ist mit Pegelsonden kontinuierlich aufzuzeich-
nen. Die Aufzeichnung sollte bereits ein hydrologisches Jahr vor der Baumal3-
nahme und bis drei Jahre nach Abschluss der Baumalinahme durchgefiihrt wer-

den.

e Fur die Einleitung in die Ebrach ist folgendes Messprogramm durchzufih-

ren:

o Haufigkeit: zwei Mal jahrlich, im April und Oktober, fir einen Zeit-

raum von 3 Jahren
o Parameter: Farbung, Tribung, Geruch

o PH-Wert, el. Leitfahigkeit, Temperatur, Sauerstoff (vor Ort), Schit-
tung
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o DOC, Kohlenwasserstoffindex, PAK, Chrom, Kupfer, Nickel, Blei,
Zink.

e Der Jahresbericht mit einer graphischen Auswertung ist dem Wasserwirt-

schaftsamt Aschaffenburg zu GUbermitteln.

Nach drei Jahren sind die Aufzeichnungen auszuwerten. Die Bewertung ist dem

Wasserwirtschaftsamt Aschaffenburg vorzulegen.

Das WWA Aschaffenburg merkte in seinem Schreiben vom 22.02.2017 an, dass
die Unterlagen der Autobahndirektion zum vorgeschlagenen Beweissicherungs-
verfahren keine Aussage enthalten. Darauf hat der Vorhabenstrager mit Schrei-
ben vom 27.04.2017 reagiert und erklart, dass das Beweissicherungsprogramm

bereits 2016 veranlasst wurde und seitdem auch durchgefihrt wird.

Das WWA bemangelte, dass das geforderte Detail zur Ausfihrung des Einlei-
tungsbauwerks in Graben oder die Ebrach in den Unterlagen fehlen wiirde; die
Ausflhrung sei zudem mit dem Markt Geiselwind abzustimmen. Diesbezuglich

wird auf C 2.5.4 dieser Genehmigung verwiesen.

Das WWA Aschaffenburg forderte zudem, dass die in Unterlage 6 (Querschnitte,
Entwasserungsdetail) und in Unterlage 8 (H6henplane) gelieferten Angaben zur
Tiefenlage und Ausfiihrung der Tiefenentwasserung verbindlich in die Ausfih-
rungsplanung dbernommen werden. Dies sagte der Vorhabenstrager in seinem
Schreiben vom 27.04.2017 zu.

Kommunale Belange

Der Markt Geiselwind hat mit Schreiben vom 03.02.2017 Stellung zum verfah-
rensgegenstandlichen Vorhaben genommen. Er stellte verschiedene Forderun-

gen.

Das Einlauf- bzw. Einleitungsbauwerk sei so herzustellen, dass Ausschwem-
mungen oder Auskoffungen des Vorfluters ausgeschlossen werden und das
Uferbett nicht beeintrachtigt werden. Diesbezliglich erklarte der Vorhabenstrager
in seinem Schreiben vom 27.04.2017, dass ein spezielles Einleitungsbauwerk flr
die Tiefenentwasserung nicht erforderlich sei. Zum besseren Verstandnis legte er
dem Schreiben die hier angefugt Abbildung 1 bei. Mit der dort aufgezeigten
MaRnahme wird das Ausschwemmen ausgeschlossen und das Uferbett nicht
beeintrachtigt. Auskofferungen des Vorfluters wegen der Tiefenentwasserung

seien nicht vorgesehen.
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Der Markt erklarte zudem, dass die Baulast des Einleitungsbauwerks bei der Au-
tobahndirektion Nordbayern liegen solle. Alle damit verbundenen Kosten (u.a. die
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Baukosten sowie der laufende Unterhalt) seien vom Vorhabenstrager zu tragen.
Da die Planung jedoch kein Einleitungsbauwerk vorsieht, kann diese Frage au-
Rer Betracht bleiben.

Der Markt erklarte weiter, dass alle flr den Bau der Tiefenentwasserung erforder-
lichen Genehmigungen vom Vorhabenstrager selbststandig bei den Fachbehor-
den einzuholen sind. Dem Markt Geiselwind soll davon ein Abdruck zukommen.
Diesbezlglich erklarte der Vorhabenstrager, dass mit Antragstellung auf die
Durchfiihrung eines Plangenehmigungsverfahrens auch die Erlaubnisse der Ein-
leitungen flr die Tiefenentwasserung mitbeantragt wurden. Die Erlaubnisse der
Einleitungen werden mit der Plangenehmigung durch die Regierung von Unter-
franken ausgesprochen. Die Fachbehdrden wurden durch das Anhérungsverfah-

ren seitens der Planfeststellungsbehdrde beteiligt.

Der Markt Geiselwind forderte, falls Kanale oder Wasserleitungen gekreuzt wer-
den, sei die Tiefenentwasserung in ausreichendem Abstand zu diesen Leitungen
zu verlegen. Beschadigungen seien auszuschlielen. Die Verlegung sei mit dem
gemeindlichen Klarwarter Herrn Kempe, Tel.: 0170/4836150 bzw. dem gemeind-
lichen Wasserwart Herrn Neumann, Tel.: 01704836158 rechtzeitig vor Baubeginn
abzusprechen. Der Vorhabenstrager erklarte, dass keine Kanale oder Wasserlei-

tungen gekreuzt werden.

Zuletzt forderte der Markt Geiselwind nach Fertigstellung der Tiefenentwasse-
rung die Ubersendung der giiltigen Bestandspléne. Der Vorhabenstrager erklar-
te, dass die Tiefenentwasserung zu den Entwasserungsanlagen der BAB A3 ge-
hort. Soweit Bestandsunterlagen der Tiefenentwasserung den Markt Geiselwind

betreffen, werden diese zur Verfiigung gestellt (A 3.2.2).

Im Ergebnis ist festzuhalten, dass kommunale Belange der Ausgewogenheit der

Planung nicht entgegenstehen.

Belange des Brand- und Katastrophenschutzes

Seitens des Fachberaters Brand- und Katastrophenschutz bei der Regierung von
Unterfranken (vgl. Stellungnahme vom 06.02.2017) bestehen gegen das plange-
genstandliche Vorhaben keine Einwendungen, wenn die Zufahrt zu den Baustel-
len flr Feuerwehrfahrzeuge mit mindestens 10 t Achslast, einer Breite von 2,5 m
und einer Héhe von 3,5 m mdglich ist und wenn die Brand- und Unfallmeldung
auch fur die Bauzeit sichergestellt ist. Die Loéschwasserversorgung muss sicher-
gestellt sein. Falls Wasserleitungen und damit zusammenhangend auch Hydran-

ten abgesperrt, abgebaut oder verlegt werden, sind dafir ErsatzmalRnahmen
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vorzusehen. Zudem mussen die Kreisbrandinspektion des Landkreises Kitzingen
und die alarmierende Stelle, sowie die Integrierte Leitstelle Wirzburg rechtzeitig

Uber solche MaRnahmen informiert bzw. beteiligt werden.

AulBerdem mussen die Kreisbrandinspektion des Landkreises Kitzingen, die be-
troffenen Feuerwehren sowie die fiir die Feuerwehralarmierung zustandige Stelle
(ILS) rechtzeitig informiert werden, wenn im Zuge der Baumalnahmen beste-
hende Ubergange und Auffahrten oder auch andere StraRen und Verkehrswege

gesperrt werden und nicht benutzt werden kénnen.

Mit Schreiben vom 28.04.2017 sagte der Vorhabenstrager zu, die vom Fachbera-
ter fur Brand- und Katastrophenschutz der Regierung von Unterfranken genann-
ten Auflagen zu beachten. Diese sind unter A 3.4 als Nebenbestimmungen in die

Plangenehmigung aufgenommen.

Insofern ist den Belangen des Brand- und Katastrophenschutzes ausreichend

Rechnung getragen.

Wirdigung und Abwagung privater Belange

Fir die Herstellung der Tiefenentwasserung und deren Ausleitung in den Huren-
brunn wird kein zusatzlicher Grund Uber den im Rahmen der planfestgestellten
Unterlagen zum 6-streifigen Ausbau der genannten Abschnitte vorgesehenen
Erwerb hinaus bendtigt. Die Grundstlcksflachen, auf denen die Tiefenentwasse-

rung geplant ist, befinden sich im Eigentum des Baulasttragers.

Private Belange Dritter bzw. Rechte anderer werden daher durch die vorgesehe-

ne Plananderung nicht beeintrachtigt.

Gesamtergebnis der Abwagung

Die streitgegenstandlichen Plananderungen kénnen nach § 17 d Satz 1 i.V.m.
Art. 76 BayVwVfG und §17b Abs.1 Nr. 2 FStrG sowie Art.74 Abs.6
BayVwVfG genehmigt werden. Es liegt kein Verstol3 gegen striktes Recht vor,
Optimierungsgebote sind beachtet. Die im Einzelnen berlhrten Belange stellen
unter Beachtung der Aussagen des Vorhabenstragers in den Unterlagen und un-
ter Beachtung der Nebenbestimmungen dieser Plangenehmigung sowie ange-
sichts der fur das Vorhaben sprechenden Grinde, denen im Rahmen der Abwa-

gung der Vorrang eingeraumt wird, die Ausgewogenheit der Planung nicht infra-

ge.
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Dariiber hinaus ist festzuhalten, dass die Anderungen die mit den Planfeststel-
lungsbeschlissen vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 festgestellte Planung fir
den sechsstreifigen Ausbau der BAB A 3 in den Abschnitten Fuchsberg bis Ost-
lich Anschlussstelle Geiselwind (Bau-km 325+655 bis Bau-km 332+200) und &st-
lich Anschlussstelle Geiselwind bis Aschbach (Bau-km 332+200 bis Bau-km
336+183) in ihrer Gesamtkonzeption unangetastet lassen. Durch die geplante
Tiefenentwasserung von Bau-km 331+750 bis 332+400 werden weder der Ab-
wagungsvorgang noch das Abwagungsergebnis der Planfeststellungen vom
15.12.2009 und vom 30.04.2013 nach Struktur und Inhalt wesentlich beruhrt.
Dies gilt auch im Hinblick auf die betroffenen 6ffentlichen und, soweit Gberhaupt

vorhanden, auf die privaten Belange.

Mit den Planfeststellungsbeschlissen vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 wur-
de dem Vorhabenstrager die Mdglichkeit eingeraumt, die BAB A 3 von Fuchs-
berg bis Aschbach sechsstreifig auszubauen. Diese Planfeststellungsbeschliisse
sind formell unanfechtbar, da keine Klagen erhoben wurden. Die nunmehr ge-
genstandlichen Planédnderungen bewegen sich durchwegs innerhalb des dortigen
Abwagungsgefluiges. Die Herstellung der Tiefenentwasserung von Bau-km
331+750 bis Bau-km 332+400 stellt im Hinblick auf wasserwirtschaftliche und auf
naturschutzfachliche Belange sowie auf die Bauausfiihrung keine Verschlechte-

rung dar.
Kostenentscheidung

Die Kostenentscheidung stitzt sich auf Art. 1 Abs. 1 und Art. 2 Abs. 1 des Baye-
rischen Kostengesetzes (KG). Der Freistaat Bayern ist gemaR Art. 4 Satz 1 Nr. 1
KG von der Zahlung einer Gebuhr befreit. Die Regelung bezlglich der Auslagen
ergibt sich aus Art. 10 KG. Im Ubrigen wird auf die VV zu Art. 61 Abs. 2 BayHO

(Bayerische Haushaltsordnung) verwiesen.
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D
Rechtsbehelfsbelehrung

Gegen diese Plangenehmigung kann innerhalb eines Monats nach seiner Be-

kanntgabe Klage beim
Bundesverwaltungsgericht
Simonsplatz 1
04107 Leipzig,

erhoben werden. Die Klage ist beim Gericht schriftlich zu erheben, sie kann auch
unter besonderen Voraussetzungen durch Ubermittlung elektronischer Dokumen-
te erhoben werden. Sie muss den Klager, den Beklagten (Freistaat Bayern) und
den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen und soll einen bestimmten An-
trag enthalten. Die zur Begriindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sind

innerhalb einer Frist von sechs Wochen nach Klageerhebung anzugeben.

Das Gericht kann Erklarungen oder Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser
Frist vorgebracht werden, zuriickweisen und ohne weitere Ermittlungen ent-
scheiden, wenn ihre Zulassung nach der freien Uberzeugung des Gerichts die
Erledigung des Rechtsstreites verzdgern wirde und der Klager die Verspatung
nicht gentgend entschuldigt (§ 87 b Abs. 3 VwWGO).

Die angefochtene Plangenehmigung soll in Urschrift oder in Abschrift beigeftigt
werden. Der Klage und allen Schriftsatzen sollen Abschriften fur die tGbrigen Be-

teiligten beigefiigt werden.

Vor dem Bundesverwaltungsgericht missen sich die Beteiligten, auer im Pro-
zesskostenhilfeverfahren, durch einen Prozessbevollmachtigten vertreten lassen.
Dies gilt auch fir Prozesshandlungen, durch die ein Verfahren vor dem Bundes-
verwaltungsgericht eingeleitet wird. Als Bevollmachtigte sind Rechtsanwalte,
Rechtslehrer an einer staatlichen oder staatlich anerkannten Hochschule eines
Mitgliedstaates der Europaischen Union, eines anderen Vertragsstaates des Ab-
kommens Uber den Europaischen Wirtschaftsraum oder der Schweiz, die die Be-
fahigung zum Richteramt besitzen, zugelassen. Behdrden und juristische Perso-
nen des Offentlichen Rechts einschlieRlich der von ihnen zur Erflllung ihrer 6f-
fentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse kdnnen sich auch durch ei-
gene Beschaftigte mit Befahigung zum Richteramt oder durch Beschaftigte mit
Befahigung zum Richteramt anderer Behdrden oder juristischer Personen des 6f-

fentlichen Rechts einschlieBlich der von ihnen zur Erflllung ihrer 6ffentlichen
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Aufgaben gebildeten Zusammen-schlisse vertreten lassen. Ein Beteiligter, der
zur Vertretung vor dem Bundesverwaltungsgericht berechtigt ist, kann sich selbst

vertreten.

Hinweise zur Rechtsbehelfsbelehrung:

e Kraft Bundesrechts ist bei Rechtsschutzantragen zu den Gerichten der
Verwaltungsgerichtsbarkeit seit 01.07.2004 grundsatzlich ein Geblhren-
vorschuss zu entrichten. (Ausgenommen sind Rechtsbereiche nach § 188
der Verwaltungsgerichtsordnung — Angelegenheiten der Firsorge.)

e Bei Ubermittlung elektronischer Dokumente an das Bundesverwaltungs-
gericht sind besondere technische Rahmenbedingungen zu beachten.
Die besonderen Voraussetzungen sind unter

www.bundesverwaltungsgericht.de und www.egvp.de aufgefuhrt.

E
Hinweis zur sofortigen Vollziehung

Die Anfechtungsklage gegen diese Plangenehmigung zur Anderung der Plan-
feststellungsbeschlisse vom 15.12.2009 und vom 30.04.2013 fur diese Bundes-
fernstralBe, fur die nach dem Fernstralenausbaugesetz vordringlicher Bedarf
festgestellt ist, hat keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Anordnung der
aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen die vorstehende Plange-
nehmigung nach § 80 Abs. 5 VWGO kann nur innerhalb eines Monats nach der
Zustellung bzw. Bekanntgabe dieser erganzenden Genehmigung bei dem oben

genannten Gericht gestellt und begriindet werden.

Treten spater Tatsachen auf, welche eine Anordnung der aufschiebenden Wir-
kung rechtfertigen, so kann ein hierauf gestiitzter Antrag innerhalb einer Frist von
einem Monat gestellt werden. Die Frist beginnt mit dem Zeitpunkt, an dem der

Beschwerte Kenntnis von den Tatsachen erlangt.
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F
Hinweise zur Einsicht in die Planunterlagen

Die Plangenehmigung wird dem Trager des Vorhabens (StralRenbaulasttrager)

und den Behdrden individuell zugestellt.

Die unter A 2 dieser Plangenehmigung genannten Planunterlagen kdnnen bei
der Autobahndirektion Nordbayern, Flaschenhofstrae 55, 90402 Nirnberg, oder
bei der Regierung von Unterfranken eingesehen werden. Im Ubrigen besteht die
Moglichkeit, diese Plangenehmigung auf den Internetseiten der Regierung von

Unterfranken (www.regierung.unterfranken.bayern.de) abzurufen.

Wirzburg, 31.05.2017
Regierung von Unterfranken
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